REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL DA RELACAO DO LUBANGO
CAMARA DO CIVEL, ADMINISTRATIVO, FISCAL E ADUANEIRO

ACORDAO
Recur so n° 008/2022-CIV3-H

Os Juizes da 22 Seccdo da Camara do Civel do Tribuna da Relagéo do
L ubango, reunidos em conferéncia, em nome do povo, acordam:

| —-RELATORIO

Na Sala do Civel e Administrativo do ent&o Tribunal Provincial da Huila,
hoje, Tribunal de Comarca do Lubango, AA, casado, intentou a presente
ACCAO DE DESPEJO que fez seguir contra a BB, na pessoa do seu
representante legal, pedindo a procedéncia da accéo e, em consequéncia:

a) Ser decretada a cessagdo do arrendamento por resolucédo com a
condenagdo daR., na entrega do locado, livre e devoluto;

b) Ser aR. condenada no pagamento das rendas vencidas e ndo pagas,
no valor de 3120 000,00 Kz (Trés Milhbes, Cento e Vinte Mil
Kwanzas), desde Setembro de 2015 até a efectiva entrega do
locado;

c) Sear aR. condenada no pagamento da quantia de 3 919 500,00 Kz
(Trés Milhdes, Novecentos e Dezanove Mil, Quinhentos Kwanzas),
correspondentes aos juros de moraja vencidos, ataxalegal de 75%
ao ano, desde 1 de Setembro de 2015 a 31 de Maio de 2017 e

d) Vincendos até ao pagamento integral da divida, a calcular, a taxa
acima referida, nos termos do Despacho Conjunto, n°® 36/03, de 25
de Abril, conjugado com o art. 509° do Cadigo Civil actualizado.

Para sustentar o seu pedido, alegou que:

E proprietario de um prédio urbano, inscrito na matriz predial urbana do
Lubango, sob o n°® 2.571, que, em Abril de 2013, deu de arrendamento para
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escritorio da R. por contrato celebrado por um prazo de 5 (cinco) anos, com
inicio em 1 de Abril de 2013 e término em 1 de Abril de 2018, com uma renda
mensal no valor equivalente em Kwanzas a 750,00 USD (Setecentos e
Cinguenta Dolares Norte-Americanos), paga até ao dia 30 do més a que disser
respeito, ao cambio do dia no momento do pagamento;

A R. deixou de pagar as rendas mensais desde o0 més de Setembro de
2015, totalizando o valor em débito a quantia equivalente a 15 000,00 USD
(Quinze Mil Ddlares Norte-Americanos) gque correspondem a 3 120 000,00 Kz
(Trés Milhdes, Cento e Vinte Mil Kwanzas) ao cambio do dia.

Constituiu advogado e juntou documentos.

Por carta precatéria, a R. foi citada em Luanda, no dia 11 de Julho de
2018 —fls. 47,

Por falta de contestacado, foi ordenado o cumprimento do disposto no art.
484° do Codigo de Processo Civil (C.P.C.) —fls. 52.

Em seguida foi proferida sentenca a julgar “procedente o pedido de
despejo e entrega do imovel arrendando livre e devoluto”;

Julgou “ainda procedente o pedido cumulado de pagamento de rendas
vencidas e vincendas desde Setembro de 2015 até Abril de 2018 (Abril
inclusive) com o0 consequente pagamento de juros de mora, calculados a taxa
legal, devidos desde a data dos respectivos vencimentos” .

Notificada da sentenca, inconformada, a R. interp0s recurso de agravo
(fls. 81), que foi admitido como apelacdo, com subida imediata, nos proprios
autos e com efeito suspensivo — fls. 96.

A Recorrente apresentou as suas alegactes de recurso (fls. 101-104), com
as seguintes conclusoes:

1. O acto da citagdo da apelante foi irregular, com violagdo do
disposto no n° 3 do art. 228° do C.P.C., por se ter entregue apenas a
peticdo inicial sem as copias dos documentos e pegas do processo
relacionados com os factos e necessarios a plena compreensdo do
objecto da accao;
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2. A falta de entrega no acto da citac8o por carta precatoria, dos
documentos e pegas do processo necessarias a plena compreensao
do objecto de accdo, ndo permitiu a apelante munir-se de elementos
necessarios a sua defesa e violou o principio do contraditorio
consagrado no n° 3do art. 3° C.P.C;

3. A sentenca recorrida contrariou 0 imperativo constitucional dos
principios do contraditério, previsto no n° 2 do art. 174° e da
legalidade do art. 72°, ambos da Constituicdo da Republica de
Angola;

4. Asreferidas violagbes tém como consequéncia directa e imediata a
nulidade da citag&o, ao abrigo do n° 1 do art. 198° do C.P.C. e de
todo o processado posterior a citacdo incluindo a sentenca, nos
termosdon®1en®2do art. 201°do C.P.C.

O Recorrido contra-alegou, pugnando pela manutencdo da decisdo
recorrida— fls. 108-110.

Remetidos os autos ao Tribunal ad quem, este, em estrita observancia do
disposto nos artigos 701° e 702° do C.P.C. levou o processo a conferéncia na
qual foi proferido acérddo datado de 27 de Abril de 2022, a alterar a espécie de
recurso, passando a tramitar como agravo — fls. 130 — facto que foi devidamente
notificado as partes no dia 10 de Maio de 2022 —fls. 136 e 137.

No mais, foi mantido o regime de subida e o efeito atribuido ao recurso.
Os autos foram com vista ao Digno Magistrado do Ministério Publico,
gue, no seu visto legal, nada requereu e pronunciou-se no sentido de se negar

provimento ao recurso por ndo se verificarem a nulidade e as irregularidades
invocadas pela Agravante — fls. 140-143.

Colhidos os vistos legais, importa apreciar e decidir:
I —-FACTOSPROVADOS

Com relevancia para a decisdo do agravo, de forma cronolégica, sdo 0s
seguintes os factos provados:

O Autor, ora Recorrido, em 19 de Maio de 2017, intentou contra a Ré, ora
Recorrente, uma accéo especial de despegjo, pedindo a procedéncia da accéo e,
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em consequéncia, ser decretada a cessagdo do arrendamento por resolucéo com
a condenacdo da R., na entrega do locado, livre e devoluto; ser a R. condenada
no pagamento das rendas vencidas e ndo pagas, no vaor de 3 120 000,00 Kz
(Trés Milhges, Cento e Vinte Mil Kwanzas), desde Setembro de 2015 até a
efectiva entrega do locado; ser a R. condenada no pagamento da quantia de
3919500,00 Kz (Trés Milhdes, Novecentos e Dezanove Mil, Quinhentos
Kwanzas), correspondentes aos juros de mora ja vencidos, a taxa legal de 75%
ao ano, desde 1 de Setembro de 2015 a 31 de Maio de 2017 e vincendos até ao
pagamento integral da divida, a calcular, a taxa acima referida, nos termos do
Despacho Conjunto, n® 36/03, de 25 de Abril, conjugado com o art. 509° do
Cadigo Civil actualizado —fls. 3-5.

. A peticdo inicia fez-se acompanhar de documentos, tais como o contrato de
arrendamento, calculo do valor patrimonia do imovel, termo de quitacéo, guia
de pagamento do imdével, copia do bilhete de identidade do Autor, caderneta
predia urbana, trés certidoes passadas pela Reparticdo Fiscal do Lubango,
cartdo de contribuinte do Autor, extracto de conta bancaria do Autor, taxa de
cambio do Banco ----- , referente ao dia 22 de Maio de 2017 —fls. 7-8; 9; 10;
11; 12; 13-14; 15-17; 18; 19-20 e 21.

. A Ré foi citada por carta precatéria no dia 11 de Julho de 2018, tendo sido
emitida certiddo em que se certifica e se dafé quefoi “citada para no prazo de
30 (trinta) dias, a contar da data da citacao, contestar, querendo a Acgdo de
Despegjo Imediato, em que € Requerente AA, sob pena de n&o o fazendo, com a
adverténcia de que a falta de contestacdo importa a confissdo dos articulados
pelo autor, tudo como melhor consta do duplicado da peticao inicial que neste
acto lhe entreguei, com a respectiva nota legal. E de tudo me declarou ficar
bem ciente e como recebeu o referido duplicado e nota legal” . —fls. 47

Por falta de contestacdo, em 24 de Abril de 2019, foi proferido despacho a
ordenar o cumprimento do disposto no art. 484° do Cdédigo de Processo Civil
(C.P.C.) —fls. 52.

. Em cumprimento do ordenado, em 4 de Junho de 2019, o Autor apresentou as
suas al egacOes escritas — fls. 57-59

Em 12 de Setembro de 2019, foi proferida sentenca em que foi decretada a
revelia e, em consequéncia, a Ré condenada no pedido —fls. 61-64

. No dia 29 de Julho de 2020, a Ré juntou aos autos procuracéo forense em que
constitui mandatario judicial —fls. 76-77.
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8. E nodia6 de Outubro de 2020, a Ré foi notificada da sentenca por meio dos seu
mandatario judicial constituido —fls. 80.

9. Nodia7 de Outubro de 2020, a Ré veio interpor recurso de agravo —fls. 81.

10. O recurso foi admitido no dia 21 de Abril de 2021, como sendo de apelacdo
com subidaimediata, nos proprios autos e com efeito suspensivo —fls. 96.

11. As partes foram notificadas do despacho de admisséo do recurso, o Autor, no
dia17 de Maio de 2021 e aRé, no dia 18 de Maio de 2021 —fls. 98 e 99.

12. No dia 24 de Maio de 2021, a Ré, ora Recorrente, deu entrada, ainda na
primeirainstancia, das suas alegactes de recurso em que requer a revogacéo da
sentenca e a sua absolvicdo da instancia com fundamento na invocacéo de
nulidade da citagcéo consubstanciada na alegacdo de que, no acto da citag&o por
carta precatoria, lhe foi entregue apenas a peticdo inicial sem as copias dos
documentos e pegas do processo relacionadas com os factos necessarias a plena
compreensao do objecto da accéo. — fls.- 101-104.

11 —OBJECTO DO RECURSO

O ambito e o objecto do recurso séo delimitados, para adém das meras
razbes de direito e das questdes de conhecimento oficioso, pelo inserto nas
conclusdes das aegagbes (artigos 660°, n° 2; 684°, n° 3; 690°, n° 1, 713°, n°2 e
749°, todos do Codigo de Processo Civil.

Emergem, assim, como questdes a decidir, saber se:
1. Airregularidade no acto da citacao foi tempestivamente arguida?
2. Acitagdo é nula?

3. A sentenca contrariou o imperativo constitucional dos principios
do contraditério e da legalidade, previstos nos artigos 72° e 174°,
n° 2 da Constituicéo da Republica (CRA)?

IV —FUNDAMENTACAO

O presente agravo assenta na alegacdo de que a citacdo foi feita com a
simples entrega do duplicado da peticdo inicial, sem os documentos que a
acompanharam. A Recorrente alega ndo se ter dado cumprimento ao disposto
num pretenso n° 3 do artigo 228°, do Codigo de Processo Civil (C.P.C.) com o
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seguinte teor: “a citacéo e as notificacdes sdo sempre acompanhadas de todos
0os elementos e de codpias legiveis dos documentos e pecas do processo
necessarias a plena compreensao do seu objecto”.

Ocorre gque o art. 228° do Cédigo de Processo Civil vigente em Angola
depois da independéncia, tem apenas 2 numeros e ndo comporta nenhum n°3. O
contelido transcrito no parédgrafo que antecede foi retirado do Cdédigo de
Processo Civil vigente ou pelo menos gue vigorou em Portugal onde, face a
evolucdo legidativa e as sucessivas ateracdes, ao artigo 228° do C.P.C. foram
aditados dois nimeros. 3 e 4.

O acabado de afirmar pode ser conferido no Cédigo de Processo Civil
Anotado de Abilio Neto, 222 Edicéo Actualizada, Novembro/2009, Ediforum,
Edicbes Juridicas, Lda, Lisboa, pag. 361.

O n° 3 do referido Codigo de Processo Civil portugués é que prescreve: “
a citacao e as notificagbes sdo sempre acompanhadas de todos os elementos e
de copias legiveis dos documentos e pecas do processo necessarios a plena
compreensao do seu objecto”, contetdo reproduzido nas alegacbes de recurso
daAgravante.

Porém, € de referir que depois da independéncia, declarada aos 11 dias do
més de Novembro de 1975, as leis portuguesas deixaram de ter aplicacéo
imediata em Angola.

Por outras palavras, o disposto no n° 3 do art. 228° do Codigo de Processo
Civil portugués ndo € aplicavel ao caso.

Afastada a norma juridica antes indicada e invocada nas alegactes de
recurso, passemos entéo a analisar a primeira questao suscitada.

I/ - Alirregularidade no acto da citacao foi tempestivamente arguida?

De acordo com o n° 1 do art. 228° do C.P.C. “a citacdo é o acto pelo qual
se da conhecimento ao réu de que foi proposta contra ele determinada accéo e
se chama ao processo para se defender” .

Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio Nora, no Manual de Processo
Civil, pag. 266, referindo-se a citacdo dizem que € o “acto pelo qual se da
conhecimento ao réu de que foi proposta contra ele determinada accéo e se
chama ao processo para se defender (...) trata-se do acto que em obediéncia ao
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principio do contraditorio visa fechar o ciclo constitutivo da relacéo processual

E Anténio Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa,
in Codigo de Processo Civil Anotado, Vol. | — Parte Geral e Processo de
Declaracdo, 2018, pag. 251, afirmam que “quer pela forma, quer pelo seu
conteido e finalidade, a citacdo constitui 0 meio privilegiado para a
concretizacdo de um dos principios basilares do processo civil: o principio do
contraditorio. Num processo de natureza dialética, como € o processo civil, é a
citacdo do réu que determina o inicio da discussido necessaria a iluminar a
resolucéo do conflito de interesses, com vista & justa composicdo do litigio. E
pelo ato de citacdo que se da conhecimento ao réu da peticdo ou do
reguerimento inicial, propiciando-lhe a faculdade de deduzir oposi¢do.”

Umatutela jurisdicional efectiva de guem é chamado para se defender em
um processo judicial implica que tenha a sua disposi¢éo ainformagéo necessaria
guanto a accao e aos respectivos meios de prova.

No entender da Recorrente, tera existido uma irregularidade
comprometedora do seu direito de defesa, um caso de nulidade de citagdo, por
ndo lhe terem sido entregues os documentos que acompanharam a peticéo
inicial.

Mas antes de se aferir se de facto a alegada irregularidade, a existir,
inquinou de nulidade a citag&o, ha que, primeiramente, saber se a sua arguicao
foi tempestiva. E paratal, impde-se fazer uma distingdo entre os vicios de que a

citacdo pode padecer, pois diferente € também o regime e 0 momento de sua
arguicao.

Encurtando consideracdes, podemos distinguir dois grupos de vicios de
gue a citacéo pode padecer:

a) Afalta de citacéo;
b) E a nulidade da citacéo.

I.a/ - Falta de citacao

A fdta de citagdo esta prevista no art. 194° e caracterizada no art. 195°,
ambos do C.P.C.

Assim, aluz do disposto no artigo 195°do C.P.C. :
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“ 1. Ha falta de citacéo:

a) Quando o acto tenha sido completamente omitido;

b) Quando tenha havido erro de identidade do citado;

¢) Quando se tenha empregado indevidamente a citacdo edital;

d) Quando a citacao tenha sido feita com pretericdo de formalidades
essenciais,

e) Quando se mostre que foi efectuada depois do falecimento do
citando.”

Poder-se-ia questionar, que formalidades essenciais, quando preteridas,
dao lugar ou equivalem a falta de citacéo?

A resposta € dada pelo proprio art. 195° do C.P.C.:
“ 2. SAo formalidades essenciais:

a) Na citacdo feita na pessoa do réu, a entrega do duplicado e
assinatura do citado na certiddo ou a intervencdo de duas
testemunhas quando o citado ndo assine;

As formalidades a observar no acto da citagéo feita na pessoa do réu, estéo
descritas no artigo 242° do C.P.C. “1. Quando a citacdo € feita na pessoa do
réu, o funcionario entrega-lhe o duplicado da peticdo inicial e faz-lhe saber que
fica citado para accéo a que o duplicado se refere, indicando-lhe o dia até ao
qual pode oferecer a defesa e a cominagéo em que incorre se a nao oferecer.
No duplicado langa uma nota em que declara o dia da citagcdo, o0 prazo
marcado para defesa, a cominagdo e a vara ou juizo e sec¢do onde corre 0
processo, se ja tiver havido distribuicdo. De tudo lavrara certiddo, que é
assinada pelo citado.”

I.b/ - Nulidade da citacdo

Ja a nulidade da citacéo esta prevista no art. 198° do C.P.C. cujon® 1
dispbe gque “€ nula a citacdo quando, observadas as formalidades essenciais,
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tenha havido pretericdo de outras formalidades prescritasna lei”.

N&o sd0 0s mesmos os efeitos decorrentes de um ou de outro vicio. A falta
de citacdo acarreta a anulagéo de tudo o gque se processe depois da peticdo
inicial, salvando apenas esta— art. 194° do C.P.C.

Ja a nulidade da citacdo podera ndo resultar na anulacdo de nenhum acto,
pois, nos termos do art. 198°, n° 2, segunda parte, “a arguicéo sO sera atendida
se a falta cometida puder prejudicar a defesa do citado”.

I.c/ - Momento da arguicao.

Quanto a0 momento da sua arguicdo, a falta de citagdo prevista e descrita
nos art. 194 e 195° do C.P.C. é de conhecimento oficioso e pode ser arguida em
qualguer estado do processo enquanto néo dever considerar-se sanada, conforme
dispbe o art. 204°, n° 2 do C.P.C. E considera-se sanada se o réu intervier no
processo sem arguir logo afalta— art. 196° do C.P.C.

Por seu turno, a nulidade da citagdo, prevista nos termos do art. 198° do
C.P.C., s0 pode ser arguida no prazo da contestacdo. A este propésito veja-se 0
disposto no n°2 do artigo antes mencionado: “0 prazo para a arguicao da
nulidade conta-se desde a citagao”.

Dito isto, cumpre agora verificar se airregularidade da citacéo objecto do
presente recurso, versa sobre a falta de citacéo, prevista e descrita nos artigos
194° e 195° do C.P.C. ou se sobre a nulidade prevista nos termos do art. 198° do
mesmo C.P.C. para depois se decidir se a arguicéo é tempestiva ou néo.

Nas suas alegaches de recurso, fls. 101-104, a Agravante ndo pde em
causa e nem invoca a omissao completa do acto de citagcdo. Pelo contrério,
reconhece expressamente ter sido citado e que no acto da citagdo foi-lhe
entregue a peticdo inicial. Dito de outro modo, ndo esta em causa a falta de
citacéo.

De facto, e tal como se deu por provado, consta nos autos, a fls. 47, uma
certiddo de citacdo que atesta que no dia 11 de Julho de 2018, a entédo Requerida
foi citada para no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data da citagdo, contestar,
com a adverténcia expressa de que a falta de contestagdo importa a confisso
dos factos articulados pelo autor.

Na mesma certidao de citagdo € atestado que no acto foi-lhe entregue o
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duplicado da petic&o inicial, com arespectiva nota legal.

Do exposto decorre que ndo se verifica a falta de citagdo prevista e
descrita nos artigos 194° e 195° do C.P.C. Esta foi feita com a observancia das
formalidades essenciais e descritas no art. 242° do C.P.C. O Réu foi citado no
dia 11 de Jullho de 2018, no acto da citacéo foi-lhe entregue o duplicado da
peticao, foi-lhe assinalado prazo para contestar (30 dias) e assinou a certidao de
citagcdo —fls. 47.

Assim, a existir alguma irregularidade na citacdo esta sO podera
circunscrever-se a nulidade prevista nos termos do art. 198° do C.P.C. De facto,
€ com base neste artigo que a Agravante sustenta 0 seu inconformismo,
invocando-o0 no artigo 7° das suas alegagdes de fls. 101-104 que “o Tribunal a
guo ao proceder como procedeu, comprometeu a fungéo da citagdo por nao
permitir a apelante de munir-se de el ementos que sao necessarios a sua defesa,
e violou o principio do contraditorio consagrado no n° 3, do art. 3° do CPC,
pelo que deve ser considerada nula a citacéo, ao abrigo do n® 1 do art. 198°, do
C.p.C”

No seguimento e para bem sedimentar este entendimento de que a
pretendida nulidade da citacéo € a prevista nos termos art. 198° do C:P.C., esta
a alegacéo da Agravante de fls. 101-104, no seu artigo 6° onde fez constar que
“no acto da citacao a fls. 46 dos autos, |he foi entregue apenas a peticdo inicial
sem as copias dos documentos e pecas do processo relacionados com os factos
para deles se pronunciar e preparar convenientemente a sua defesa”.

Isto posto, cumpre dar resposta a questéo colocada, de saber se a arguicéo
da nulidade da citacéo foi feitatempestivamente.

Como j& referimos, a nulidade da citacdo, nos moldes em que é
apresentada pela Agravante, sO pode ser arguida no prazo da contestacdo, nos
termos do n° 2 do art. 198° do C.P.C.

Decorre dos autos que a Ré foi citada no dia 11 de Julho de 2018,
conforme certidao de fls. 47. E foi-lhe indicado o prazo de 30 (trinta) dias para
contestar.

E dentro deste prazo de 30 dias, contados da citagdo, certificada no dia 11
de Julho de 2018, que a Ré deveria ter arguido a nulidade da citacdo por
alegadamente n&o |he terem sido entregues os documentos que acompanharam a
peticdo inicial.

Ora, tal prazo terminou no dia 10 de Agosto de 2018, numa Sexta-feira.
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1°.

2°,

Desde o dia em gue terminou o prazo para contestar, 10 de Agosto de
2018, so no dia 24 de Maio de 2021, data de entrada das alegacdes de recurso de
fls. 101-104, é que a Agravante veio arguir a nulidade da citagcéo invocando a
falta de entrega dos documentos que acompanharam a peticdo inicial.

Do dia 10 de Agosto de 2018, data em que terminou O prazo para
contestar e para arguir a nulidade, ao dia 24 de Maio de 2021, data em que a
arguicdo foi feita, decorreram seguramente 1.018 (Mil e Dezoito) dias. A
arguicao ndo foi feitatempestivamente.

Mesmo que, por hipotese, se entendesse que a alegada irregularidade deve
ser entendida como sendo a prevista e descrita nos termos dos artigos 194° e
195° do C.P.C., ainda assim ter-se-ia de concluir pela mesma solugcéo, ade que a
arguicao ndo foi feitatempestivamente.

Sendo, vejamos: o artigo 196° do C.P.C., com a epigrafe “suprimento da
nulidade da falta de citacdo” dispbe que “se o réu ou o Ministério Publico
intervir no processo sem arguir logo a falta da sua citacao, considera-se
sanada a nulidade”.

Assim, é de se questionar em que momento € que a Ré, ora Recorrente,
intervelo no processo pela primeira vez? Conforme dado por provado, e como
bem revelam os autos, a Ré interveio nos autos:

“No dia 29 de Julho de 2020, a Ré juntou aos autos procuracao forense em que
constitui mandatario judicial —fls. 76-77.”

“E no dia 7 de Outubro de 2020, a Ré veio interpor recurso de agravo — fls.
81.”

Nessas suas intervencoes, verificadas nos dias 29 de Julho de 2020 e 7 de
Outubro de 2020, a Ré ndo arguiu logo a nulidade da sua citacéo.

Com isso, a eventual nulidade da citac&o ter-se-a de considerar sanada, ao
abrigo do disposto no art. 196° do C.P.C.

No caso dos autos, sO no dia 24 de Maio de 2021, no momento da
apresentacdo das suas aegacdes de recurso, € que a Ré veio suscitar a questéo
da aegada nulidade da citacdo. Esta conduta ndo pode significar que tenha
arguido logo a nulidade da citacao.
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Poder-se ia discutir se deveria arguir a alegada nulidade logo no momento
em gue juntou procuracgao, 29 e Julho de 2020, ou se no momento em gue deu
entrada do seu requerimento de recurso — 7 de Outubro de 2020.

Como intervencdo principal e substancial, na melhor das hipéteses, a
arguicao da nulidade da citacéo, exigindo-se que sgja logo no momento da sua
primeira intervencao, deveria ter sido feita, 0 mais tardar, no dia 7 de Outubro
de 2020, data de interposi¢éo do recurso.

De 7 de Outubro de 2020, data interposi¢éo de recurso, a 24 de Maio de
2021, data da apresentacao das alegacOes de recurso com arguicdo da nulidade
da citagdo, decorreram, seguramente, 229 dias.

Mesmo por essavia, aarguicdo € também extemporanea.

Assim sendo, em jeito de conclusdo diremos sempre que a arguicéo da
nulidade da citacdo néo foi tempestiva.

A préticade acto judicial esta sujeitaa prazos que podem ser dilatérios ou
peremptorios.

O decurso do prazo peremptério extingue o direito de praticar o acto (no
caso, arguir a nulidade da citacdo por fata de entrega de documentos que
acompanharam a peticéo inicial) —art. 145° n° 3, do C.P.C.

Com a solucéo dada a primeira questdo, fica prejudicado o conhecimento
das outras questdes — art. 660°, n°2 e 713° n° 2, do C.P.C.

V —DECISAO

Nestes termos e por estes fundamentos, os Juizes da 22 Seccéo da Camara
do Civel do Tribunal da Relacdo do Lubango, reunidos em conferéncia, em
nome do povo, acordam em nao dar provimento ao recurso e, em consequéncia,
confirmar a decisdo recorrida.

Custas pela Agravante, com 0 minimo de procuradoria.
L ubango, 22 de Junho de 2022
Bartolomeu Hangalo
Marta Marques

Domingos Nahanga
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