REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL DA RELACAO DO LUBANGO
CAMARA DO CIVEL, ADMINISTRATIVO, FISCAL E ADUANEIRO

ACORDAO
Processo n° 014/2023/FAM-M - APELACAO

Os Juizes da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do
Tribunal da Relacéo do Lubango, reunidos em conferéncia, em nome do povo,
acordam:

|- RELATORIO

Na sala da Familia do Tribunal de Comarca de Mogamedes, o Digno
Curador de Menores, representando o menor, AAAAAAA, 11 anos de idade,
nascido a 08 de Agosto de 2010, filho de ---- e de ----, intentou contra os
progenitores, MM, solteiro, filho de ---- e de ----, natura e residente ----,
Provincia do ----. E RC, solteira, de ---- de idade, filha de e de ----, natural do
Municipio de ----, Provincia de ----, residente na cidade de ----, Bairro ----, uma
ACCAO DE REGULACAO DO EXERCICIO DA AUTORIDADE
PATERNAL, nos termos e fundamentos seguintes:

. Os Requeridos tiveram um relacionamento amoroso, que perdurou cerca de dois
anos e encontram-se separados.

. Darelacdo nasceu o menor AAAAAAA, de 11 anos de idade, nascido a 08 de
Agosto de 2010.

. Na separacdo dos progenitores, ndo celebraram acordo sobre o exercicio da
autoridade paternal.

. O Requerido prestava aimentos ao menor, de forma irregular e deficiente,
dando algumas vezes Kz 15 000.00 (Quinze Mil Kwanzas), outras vezes Kz
17.000.00 (Dezassete Mil kwanzas).

. Porém, ha 1(um) ano que ndo presta qualquer tipo de assisténcia, estando a
Requerida a suportar sozinha a obrigacdo de alimentos, o que tem criado
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dificuldades, na alimentacdo, vestuério, salde, habitacéo e instrucdo do menor.

Terminou pedindo a regulacéo judicial, nos termos dos art.%s 148°, 150°, 250° e
251° do Cdédigo de Familia, segundo circunstancias a averiguar.

Juntou documentos, fls. 5 a9 e duplicados legais.

Regularmente citados, fls. 13, veio o Requerido contestar (fls.19), como segue:
. O seu relacionamento perdurou apenas 1 (um) ano (2009-2011).

. Darelagéo nasceu 0 menor AAAAAAA.

. De sua parte obrigou-se em prestar alimentos ao menor no valor de 12.000, 00
(Doze Mil Kwanzas) desde 0 ano 2011.

. O fazia de forma irregular, prestando Kz 15.000.00 (Quinze Mil Kwanzas)
devido a outros menores com 0s mesmos direitos.

. No ano 2018, soube que o menor AAAAAAA néo viviacom a Requerida
. Pediu-lhe que o menor fosse viver com ele, mas sem sucesso.

. Vé&rias vezes solicitou que o menor fosse passar férias em sua casa, de maneiraa
proporcionar uma boa relagdo de convivéncia e de irmandade com seus outros
filhos, mas a Requerida nunca aceitou.

. Em Fevereiro de 2020, recebeu um telefonema do avd materno, reclamando que
nunca recebeu prestacdo alguma proveniente de sua parte, desde que o menor
passou aVviver com 0 mesmo.

. Depois de algumas diligéncias acabou descobrindo que a Requerida usufruia da
prestacdo de alimentos do menor, para 0s seus afazeres.

10. Em 2020 subscreveu uma poupanca bancéria no Banco de Poupanca e Crédito,

denominada BPC/CRESCER, para todos os seus filhos menores, com o intuito
de beneficiarem futuramente.

11. O menor vive com 0s avos maternos.

12. Terminou solicitando:

2/10



Que 0 menor viva no ciclo paterno, visto que 0 mesmo encontra-se
em atraso escolar;

Caso sua pretensdo ndo seja aceita, propds-se continuar a prestar
assisténcia aimentar, no valor de 15.000,00 (Quinze Mil
Kwanzas), por ter também encargos com outros filhos menores.

Realizada a Conferéncia de Pais, cf, acta de fls. 28, lavrou-se 0 acordo
seguinte:

a) O menor continua como até aqui a guarda e responsabilidade da méae
que provera a sua educacéo e cuidado.

b) O pa podera conviver com o0 menor sempre que desgjar, inclusive
passear com ele aos fins-de-semana, pascoa, 0 ano novo, as férias em
termos a combinar com a mée, sem prejuizo da salde e bem-estar do
menor.

c) A assisténcia medica e medicamentosa fica a cargo de ambos
progenitores.

d) O pa prestara a titulo de aimentos ao seu filho, o valor de kz
71.171,95 (setenta e um mil, cento e setenta e um kwanzas e noventa e
cinco céntimos) que serdo mensalmente transferidos da conta bancaria
do Requerido para a conta da mée do menor.

Inconformado com a decisdo, 0 Requerido interpds recurso que foi
admitido como de apelacdo, a subir imediatamente, nos proprios autos e com
efeito meramente devolutivo, fls. 47.

Notificada a Requerida da admissio do recurso, nada disse.
O Requerido apresentou alegagbes como Segue:

O presente recurso vem interposto da Sentenca, proferida nos presentes
autos, pelo Tribunal a quo, através do qual, condenou o Recorrente a prestar a
titulo de alimentos a0 menor, AAAAAAA, um valor mensal em Kz 71,000,00
(setenta e um mil).

. O Recorrente e a Recorrida, tiveram uma relacdo amorosa da qual nasceu no
ano de 2010 o menor AAAAAAA.

Desde 0 momento da gestacéo da Recorrida, até ao nascimento do menor, 0
Recorrente esteve presente, deu toda assisténcia necessaria.

. No mesmo ano em que nasceu 0 menor, 0 Recorrente como um bonus pater
familias, sem rodeios registou 0 menor assumindo assim a paternidade do
mesmo, conforme documentos que juntou aos autos.
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4. Sempre prestou regularmente alimentos ao menor, com um valor estabelecido
de forma amigavel entre o Recorrente e a Recorrida no montante de Kz
15,000,00 (Quinze Mil Kwanzas).

5. Volvido algum tempo, sem que a Recorrida o interpelasse, intentou-se junto do
Tribunal de Comarca de Mocamedes, a Accdo de Regulacdo de Autoridade
Paternal, vetando deste modo, todas as possibilidades de uma negociacdo do
valor dos alimentos de forma amigavel.

6. Consegquentemente o Tribuna a quo deu provimento ao pedido e condenou o
Recorrente a prestar a titulo de alimentos ao menor AAAAAAA, um valor
mensal de Kz 71.000,00 (Setenta e Um Mil kwanzas), ignorando desta forma
todos os argumentos apresentados pelo Recorrente na sala de audiéncia de
julgamento.

7. O Recorrente tem apenas possibilidades de prestar alimentos na ordem dos
20.000,00 (vinte mil kwanzas), na medida em que para aém do menor
AAAAAAA, épa demais 7 (sete) filhos menores que logicamente estéo sob os
seus cuidados. Juntou documentacdo de identificagdo dos menores.

8. O Recorrente tem um crédito com o Banco ---- e tem sido descontado
mensalmente um valor de 90.528,21 (Noventa Mil, Quinhentos e Vinte e Oito
Kwanzas e Vinte Um Céntimos), juntou documentacéo.

9. O Recorrente é funcionario publico, afecto ao Ministério da Educacéo, colocado
no Municipio da Bibala, aufere um salario liqguido mensal de 284.687,00
(Duzentos e Oitenta e Quatro Mil seiscentos e oitenta e sete Kwanzas), fls. 17
dos autos.

10. O Tribunal A Quo ao condenar o Recorrente nos termos em gque condenou, ndo
considerou todos 0s aspectos narrados nos artigos anteriores, pois o Recorrente
fez questéo de esclarecer na sala de audiéncia de julgamento, que com o salério
que aufere ndo sera possivel cumprir com a Sentenca proferida, facto este que
desde aquela data, tem vindo a causar variadissimos constrangimentos ao
Recorrente.

Em conclusdes, asseverou:

a). Mal caminhou o tribunal a quo, ao condenar o Recorrente a prestar a
titulo de alimentos mensal a quantia de 71.000.00 (setenta e um mil kwanzas,
deixando assim os sete filhos e outros membros da familia em risco. De igual
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modo ficard sem capacidade para concluir com a liquidacdo do crédito que
tem no Banco ----.

b) O Recorrente se predispde em prestar mensalmente Kz 20.000.00 (vinte
mil) atitulo de alimentos para o menor.

Houve apenas contra-alegagbes do Digno Curador de Menores, que
sopesando o0 rendimento do obrigado, 0s encargos que pesam sobre este
atendendo o nimero de filhos que 0 mesmo possui, pugnou pela alteracdo do
guantum a prestar em sede de alimentos ao menor, cuja guarda foi atribuida ao
outro obrigado, fls. 86/89.

Colhidos os vistos legai's, cumpre decidir.
. OBJECTO DO RECURSO

Delimitado o objecto do recurso pelas questbes suscitadas pelos
recorrentes nas conclusdes das suas aegagoes (artigos 684°, n° 3, e 690°, n° 1,
do CPC), sem preuizo da apreciacéo das que sdo de conhecimento oficioso,
(artigo 660°, n° 2 do CPC), sobressai uma Unica questao:

Se deve ser revogada o0 quantum a prestar a titulo de alimentos e
reapreciada com base nos factos por si elencados.

I1l. FUNDAMENTACAO DE FACTO

Os factos que relevam para decidir a questdo submetida a apreciacdo
desta Relagdo, sdo os seguintes:

. O menor RR, nasceu a 08 de Agosto de 2010 e foi registado como filho dos
Requeridos, doc. fls7 e 8, dos autos.

. O exercicio das responsabilidades parentais inerentes ao menor, foi
judicialmente regulado, por decisdo datada de 17 de Junho de 2022, tendo
ficado determinado:

a) O menor continua como até aqui a guarda e responsabilidade da mée
gue provera a sua educacao e cuidado.

b) O pa podera conviver com 0 menor sempre que desgar, inclusive
passear com ele aos fins-de-semana, pascoa, 0 ano novo, as férias em
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termos a combinar com a mée, sem prejuizo da salde e bem-estar do
menor.

c) A assisténcia médica e medicamentosa fica a cargo de ambos os
progenitores.

d) O pa prestara a titulo de alimentos ao seu filho, o valor de Kz
71.171,95 (setenta e um mil, cento e setenta e um kwanzas e noventa
e cinco céntimos) que serdo mensalmente transferidos da conta
bancaria do Requerido para a conta da Requerida, mée do menor.

3. O Requerido tem a seu cargo oito filhos menores, fls. 55 a 61 dos autos e 2°
paragrafo da contestagao, fls. 20 dos autos.

4. O Requerido contraiu um crédito bancario junto do Banco ----, ho valor Kz,
................ (ereeve.... kwanzas), fls 54 dos autos.

5. O Requerido é funcionério publico, afecto ao Ministério da Educacéo, colocado
no Municipio da Bibaa, auferindo um salario liquido mensal de Kz
................... (.ervevenre... Kwanzas), fls. 17 dos autos.

V. FUNDAMENTACAO JURIDICA

Apreciando a Unica questdo objecto do presente recurso, importa verificar
se deve ser revogada a decisdo em crise alterando o quantum a prestar atitulo de
alimentos ao menor AAAAAAA.

Na presente acgdo proposta ao abrigo do disposto no art.° 148°, 149°,
1500, 250° e 251° do CF, o Digno Curador de Menor, pede a regulacdo do
exercicio da autoridade paternal .

A sentenca proferida em primeira instancia, acolheu genericamente o
pedido.

O Requerido, velo impugnar o assim decidido por via deste recurso,
apenas discordando do montante da pensd mensal de alimentos devidos ao
menor AAAAAAA que foi fixado em Kz 71.171,95 (setenta e um mil, cento e
setenta e um kwanzas e noventa e cinco céntimos).

Admite ser fixado um montante de prestacdo alimentar para o seu filho
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menor, inferior ao que foi fixado pelo tribunal a quo.
E esta a questdo a decidir neste recurso.
Vg amos.

Como é sabido, os pais encontram-se investidos na titularidade da
responsabilidade parental, por mero efeito do estabelecimento da filiagao,
configurando-se essas responsabilidades, como um conjunto de poderes-deveres
atribuidos legalmente aos pais no interesse dos filhos, (art.° 130°, do CF).

Assim, de acordo com art.° 135° CF, “ compete aos pais, no interesse dos
filhos, a guarda, a seguranca e o sustento dos filhos menores e a prestacao de
cuidados com a sua saude e a educacao.

Quer a titularidade destas responsabilidades parentais, quer o seu
exercicio, cabem aambos os progenitores, em condi¢des de plenaigual dade.

Porém, em sSituacbes como € a do presente caso, apesar daguela
titularidade permanecer intocavel, o exercicio dos diversos poderes-deveres que
constituem o poder paternal, é regulado e concedido judiciadmente a um, a
outro, ou a ambos os progenitores, consoante o interesse superior do menor o
determine.

Nos termos do art.® 148° CF, aplicavel a estes autos, em caso de separacao
dos pais, os aimentos devidos ao filho menor e a forma de os prestar, seréo
regulados por acordo dos pais, sujeito a homologacéo do tribunal, cabendo ao
tribunal, na falta de acordo, decidir de harmonia com o interesse do menor.

As responsabilidades parentais relativas as questdes de particular
importancia para a vida dos filhos, sdo exercidas pel os progenitores em comum,
como decorre dos artigos 249° n° 1 do CF e 24° da Lei 25/12 de 22 de Agosto —
Lei Sobre o Desenvolvimento Integral da Crianca.

De sdlientar que o critério ater em conta na decisdo de atribuir ou repartir
0 exercicio daguelas responsabilidades por ambos 0s progenitores sera sempre o
do superior interesse da crianca.
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O Tribuna a quo, fixou o regime de guarda conjunta, sem que qualquer
dos pais ou 0 Ministério Pdblico, em representacdo dos menores, tivessem
discordado por via de recurso.

Apenas foi posto em causa pelo Requerido, o0 montante da prestacdo de
alimentos fixado por aquele tribunal .

Os alimentos devidos aos filhos menores, colhem fundamento no especial
vinculo biolégico existente entre pais e filhos e na obrigacdo que em funcéo
disso se faz recair sobre os pais, de sustentar os filhos, desde logo no plano
constitucional, cf art.° 35.%, n.°6 da CRA e que o legislador ordinario consagrou,
ao referir-se ao dever dos progenitores de prestar alimentos aos filhos menores,
e de prover ao seu sustento — art.® 135° e 249°.° todos do CF, principio que so é
afastado pelatotal impossibilidade fisica de providenciarem tal sustento.

Tendo em atencdo os especificos contornos de que se reveste a obrigacéo
de aimentos devidos a filhos menores, podera entender-se que a
correspondéncia estabelecida no art.® 250°, do CF, entre a medida dos alimentos
e as possibilidades de quem os presta, por um lado, e a necessidade de quem
deles beneficiard, deva neste contexto ser objecto de uma interpretacdo e
aplicacao adequada aquel a especificidade.

Impondo a necessidade de avaliar de diferente forma o que concerne as
limitacGes que decorrem do referido no art.° 250°, do CF, em fungéo dos meios
do obrigado a alimentos.

Com efeito, e fora situacdo de impossibilidade fisica do obrigado a
alimentos, de os obter, havera sempre de atender-se a natureza prioritaria da
obrigacdo de alimentos ao filho menor, para excluir do calculo do rendimento
disponivel, despesas eventualmente justificadas com o proprio sustento do
obrigado, mas que ndo assumem o grau de prioridade de que reveste a obrigacéo
de sustento e educacéo dos filhos menores.

Importa referir que o art.° 35° n° 3, da CRA, estabelece o principio de
Igualdade de deveres de ambos os progenitores na manutencdo dos filhos. Com
este principio, ndo pretende a lel que cada progenitor contribua com metade do
necessario a manutencdo dos filhos. Antes se visa que sobre cada um deles,
impenda a responsabilidade de assegurar, na medida das suas possibilidades, o
gue for necessario ao sustento, habitacdo e vestuario (alimentos naturais), bem
como ainstrucdo e educacdo do menor (alimentos civis).
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Deste modo, devera assm entender-se que, auferindo o Requerido a
remuneracdo mensal liquida, de Kz ........... U Kwanzas), cf doc.
flsl7 dos autos, sem que se lhes conhecam quaisquer outros bens ou
rendimentos.

E tendo o Recorrente assumido em sede de contestacéo e na Conferéncia
de Pais que tem mais sete filhos menores, o que em certa medida integra nas
suas despesas mensais, entende-se que o montante de Kz 71.000,00 (Setenta e
Um Mil kwanzas), fixados como pensdo mensal de alimentos ao menor
AAAAAAA, sacrifica o Reguerido muito paralado que é razoavel e legal.

O referido montante mensal, corresponde a ¥4 do salario do Requerido.
Ou sga, atendendo que o art® 251° estabelece que a pensdo de alimentos varia
entre o valor minimo de ¥ e maximo de Y2, significa que retirando do salario a
pensdo fixada para 0 menor em causa, resta igual montante para os demais sete
filhos do Reguerido, o que redunda em excesso econdmico para 0 menor
AAAAAAA, acustade privagOes injustificadas. E ndo so.

Se a0 montante mensal fixado para o menor AAAAAAA, adicionarmos o
mesmo quantum para os outros sete filhos também menores, a titulo da
contribuicdo que o pai tem de dar para o sustento destes, ou sgja Kz 71.000,00
(Setenta e Um Mil kwanzas) vezes sete, acangaremos um valor global de
alimentos que ndo se coaduna com o hivel econdémico do Recorrente.

Em termos legais, os alimentos serdo proporcionados aos meios daguele
que houver de prest&-los e a necessidade dagquel e que houver de recebé-los.

A douta Sentenca a quo, desatendeu o pronunciamento do Requerido em
sede de contestacdo, quando se referiu de modo indireto que tinha outros filhos.
Deduzida das expressbes. “Varias vezes solicitou que o menor fosse passar
férias em sua casa, de maneira a proporcionar uma boa relacéo de convivénciae
de irmandade com seus outros filhos, mas a Requerida nunca aceitou”. 2°
paragrafo de fls. 20 dos autos. “subscreveu uma poupancga bancaria para todos
filhos’, 4° paragrafo a contar do fim, fls. 20 dos autos.

Nos calculos para pensdo de alimentos, ao considerar apenas a pensao do
Requerente como Unico encargo do Requerido, quando deveria ter em atencéo
gue sobre o rendimento do obrigado, pesam as despesas do agregado do
progenitor que no caso em andlise, tais encargos incluem a contribuicéo para os
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alimentos aos oito filhos menores.

A pensdo fixada retira meios econdmicos para o sustento bésico do
proprio Recorrente.

Deverd, assm, entender-se que sendo o Recorrente funcionario publico,
afecto ao Ministério da Educacéo, auferindo um salario liguido mensal de Kz
.......... (ceoriveieveninnn.... Kwanzas), cf doc fIsl7 dos autos, sem que se lhe
conhegam quaisguer outros bens ou rendimentos.

E tendo que comparticipar nas despesas mensais correntes do agregado,
considerando que o menor tem 11 anos de idade, sem quaisguer necessidades
especiais conhecidas, entende-se ser aceitavel, os Kz 20,000,00, (vinte mil
kwanzas), proposto pelo Recorrente a titulo de pensdo mensal de alimentos,
devidos ao menor AAAAAAA.

Com isto, deve 0 presente recurso merecer provimento e,
consequentemente, deve ser revogada parte da sentenca recorrida, porque ndo
fez correcta interpretacdo dos factos e, consequentemente, nao aplicou
acertadamente o Direito, violando designadamente o disposto no art.° 251°, CF

V- DECISAO:

Nestes termos os Juizes da Camara do Civel, Administrativo, Fisca e
Aduaneiro do Tribunal da Relacdo do Lubango, reunidos em conferéncia, em
nome do povo, acordam em dar provimento ao recurso, pelo que ateram a
pensdo alimentar a favor do menor AAAAAAA, fixando-a no valor de Kz
20.000,00 (Vinte Mil Kwanzas).

Custas pelo Recorrente.
Registe e Notifique.

L ubango, 26 de Outubro de 2023

Marta Marques - Juiz Desembargador Relator
Domingos Nahanga - Juiz Desembargador 1° Adjunto
Marilene Camate - Juiza Desembargadora 22 Adjunta
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