REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL DA RELACAO DO LUBANGO
CAMARA DO CIVEL, ADMINISTRATIVO, FISCAL E ADUANEIRO

ACORDAO

Processo n.%: 001/2023

Relator: Desembargador Domingos Astrigildo Nahanga
Data do acérdao: 30 de Novembro de 2023

Votagdo: Unanimidade

Meio processual: Apelacéo

Decisdo: Confirmado o despacho reclamado.

Palavras-chaves. valor da accéo sobre iméveis, artigo 2.° da Lel n.° 5/A/21, de 5 de Marco,
indeferimento do recurso, reclamagao.

Sumario do acérdao

A decisdo cujo valor € inferir a alcada da Relagdo ndo admite recurso. E daqui ndo
resulta qualquer desvalor do principio de acesso ao direito e a tutela jurisdicional
efectiva, consagrado no artigo 29 1 da CRA.

Com aintrodugdo na ordem judicial de uma nova categoria de tribunais intermédios as
existentes, no caso, Tribunais da Relagdo, impunha-se a necessidade de o valor das
alcadas ser adaptado a esta nova realidade jurisdicional. E tal, levou a ateracdo para
mais, das al¢adas dos Tribunais de Comarca, com a introducéo do tribunal intermédio.
E em alguns casos, tal alteracdo implicou a perda do direito ao recurso de accles
intentadas no ambito da alteracéo alei n° 9/05, de 17 de Agosto.

O ter ja exercido o direito de recorrer da decisdo da primeira insténcia, sem qualquer
cerceamento inutilizou qualquer hipotético direito que resultaria da invocada norma;
savo se, se quisesse fazer uma “romaria’ de recursos infindaveis, em todas as
instancias; o que ndo é, nem pode razoavelmente ser atendido, a ndo ser que se pretenda

visionar um direito novo, para perpetuar a incerteza e inseguranca juridicas
desconformes com ajustica esperada.

* % %

Os Juizes da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do

Tribunal da Relacdo acordam em nome do povo:

RR, solteira, filhade (...) e de (...), nascida aos 12 de Janeiro de 1964, portador

doB.I. n°(...), de 20 de Abril de 2010, residente na provincia do Namibe, bairro (...);

Veio reclamar do despacho de ndo admissdo do recurso sobre o Acérddo que

desatendeu a sua pretensdo, na accdo de reivindicacdo de propriedade, tendo para o
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efeito:
1. Recorrido do despacho de indeferimento do requerimento de recurso;

2. Reclamado do despacho, depois de convidado a corrigir as omissoes e
incorreccoes.

O argumento trazido é de que accdo de que se recorre incide sobre iméveis e
neste aspecto, a norma do artigo 2° da Lel 5-A/21, de 5 de Margo (sobre a actualizagdo
das custas judiciais e al¢adas dos Tribunais) da-Ihe amparo ao recurso, porque dispde que
éaplicada alei vigente a data em que as ac¢des foram intentadas.

O fundamento do despacho reclamado que n&o admitiu o recurso, consistiu em
suma, no facto de o valor da accéo de que se recorre estar dentro da algada do Tribunal
recorrido, no caso, o da Relag&o do Lubango.

A guestdo estd em volta de saber qual é a norma de aplicacéo para o caso: se
al?ou a22partedonumero 3doartigo 2°dale n°5-A/21, de5 de Mar co.

APRECIANDO

O cavalo de batalha escolhido pela reclamante, para atacar o despacho de
indeferimento € a doutrina fixada na 22 parte do niUmero 3 do artigo 2° da Lei actual, que
dispbe: “excepto quando se trate de causas relativas a bens imoveis, que deveréo ser
reguladas pela lei em vigor ao tempo em que foi instaurada a accao.

Quer na antiga lel, quer na actual, o direito de recorrer da reclamante nunca
esteve em causa, ha primeira instancia, porque o valor da ac¢do é superior ao do Tribunal
de Comarca, em qualquer umadasLeis.

Se resulta da doutrina consagrada no nimero 3/22 do artigo 2° da lei vigente, o
acautelamento do principio do duplo grau de jurisdicdo, estando a accéo intentada em
primeira instancia e na fronteira da lei anterior e a lei posterior; porém, impde-se ao
intérprete e aplicador da lei, extrair, quer do contexto em que ela € feita, quer do texto e
do espirito danorma, averdadeirajustica nelaincorporada. E daqui resulta:

1. A acgdo cuja decisdo se recorreu para esta instancia, a data da interposicéo
do recurso ndo estava afectado por qualquer restri¢cdo resultante do niUmero
3/12 parte do artigo 2° da Lei n® 5-A/21, de 5 de Marco, que dispde: “A
admissibilidade dos recursos por efeito das alcadas é regulada pela lei
vigente a data da interposicéo do recurso...”;

2. A presente accdo € marginal a proteccdo dada pela norma, na sua 22 parte,
gue visa tdo sO tutelar as expectativas de recurso, atento ao valor da accéo
no momento da interposicdo em juizo, sendo que esta, 0 seu valor era
superior aalcada do Tribunal recorrido;

3. A reclamante ndo pode invocar nenhum prejuizo no direito de recorrer,
tendo sido este direito usado na primeira instancia. Se ela ndo usou desta
faculdade prevista, porque ndo carecia, pelo facto de o valor da acgdo ndo
estar afectado; ndo pode vir invocar este direito na 22 instancia, tendo
aquele direito sido pensado para garantir o duplo grau de jurisdicdo de
accles, que tendo sido “apanhadas’ no intervalo de duas leis sobre as
alcadas; a Ultima acabe por prejudicé-la, 0 que ndo é o caso;

4. Este direito sO é exercitavel nas accBes em primeira instancia, nos
Tribunais de Comarca ou Relacdo. E neste, sO por mera hipotese,
considerando o facto de que a data da entrada em vigor dalei n° 5-A/21, de
5 de Marco, os Tribunais da Relacdo ndo tinham existéncia efectiva, na
ordem jurisdicional angolana;
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5.

O legislador salvaguardou o direito ao recurso de decisdes, mesmo nas
situagdes em que a lei vigente a data da interposicéo, o valor estivesse
dentro da algada do Tribunal recorrido; desde que se tratasse de iméveis e
o direito de recurso fosse expectavel a data da interposicdo da acgdo em
primeira instancia e numa atura, em que o Tribuna Supremo era o unico
Tribuna de recurso, até entdo existente. Quanto a isso, até onde vai o
nosso entendimento, ndo parece suscitar dividas insanaveis.

Doutro modo, a questédo poderia colocar-se em se saber, se de acordo com o
nimero 3/22 do artigo 2° dalei vigente, o recorrer de decisbes, quando se trate de accOes
sobre bens imdveis, de vaor inferior a a¢ada do Tribunal recorrido; ainda assim é de
dar guarida na segundainstancia

Desta norma deve-se extrair o direito ao recurso pela primeira vez e na primeira
instancia e, ndo ja direito a sucessivos recursos em instancias superiores. O recorrer da
decisdo da primeira instancia, esgota o direito contido na norma. Aliés, € preciso ndo
perder de vista que este direito, olhando para as principais razdes histéricas que
razoavelmente podem ser extraidas do preambulo da lei, ndo tem consisténcia pelo

seguinte:
a)

b)

d)

Com a introducdo na ordem judicial de uma nova categoria de tribunais

intermédios as existentes, no caso, Tribunais da Relacdo, impunha-se a
necessidade de o valor das acadas ser adaptado a esta nova realidade
jurisdicional. E tal, levou a alteracdo para mais, das alcadas dos Tribunais
de Comarca, com a introducdo do tribunal intermédio. E em alguns casos,
tal alteracdo implicaria a perda do direito ao recurso de acgdes intentadas
no ambito da alteracéo alei n° 9/05, de 17 de Agosto;

Com vista salvaguardar as expectativas legitimas, quanto ao direito ao
duplo grau de jurisdicdo, no momento da interposicdo da accgéo, O
legislador introduziu na 22 parte do nimero 3, do artigo 2° da lei actual, a
norma que mantem as expectativas das partes de acederem a “22 opiniéo”
jurisdicional do Tribunal imediatamente superior ao recorrido, no caso o da
Relagcdo que, se olharmos historicamente para o artigo 1° da lei 20/88, de
31 de Dezembro-lel sobre 0 gjustamento das normas processuais pena e
civil, tecnicamente sO veio recobrar as suas competéncias do Tribunal
Supremo, que era a data da interposicdo da accdo o Unico tribunal de
recurso em Angola. Essa € em suma araz&o de ser desta norma e ndo mais
do que isso, conforme pretende fazer crer areclamante,

A accdo foi instaurada navigénciadalei antiga, e aentradaem vigor dalei
nova ndo causava qualquer prejuizo ao direito arecorrer, porque o valor da
accdo era por Si sO superior ao do tribunal recorrido, quer se estegja na
antiga, quer na nova lei. Por aqui vé-se que ndo houve preuizo para a
recorrente, ora reclamante, de exercer o seu direito de recorrer. Tanto €
assim, que o recurso subiu e foi conhecido nestainstanciae;

O ter ja exercido o direito de recorrer da decisdo da primeira instancia,
sem qualquer cerceamento inutilizou qualquer hipotético direito que
resultaria da invocada norma; salvo se, se quisesse fazer uma “romaria’ de
recursos infindaveis, em todas as instancias; 0 que ndo é nem pode
razoavelmente ser atendido, a ndo ser que se pretenda visionar um direito
novo, para perpetuar a incerteza e inseguranca juridicas desconformes com
ajustica esperada.
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Tal como expresso claramente no despacho reclamado, a decisdo cujo valor é
inferir a alcada da Relacdo ndo admite recurso. E dagui ndo resulta qualquer desvalor
do principio de acesso ao direito e a tutela jurisdicional efectiva, consagrado no artigo
29% 1 daCRA;

Assim, por tudo que fica exposto acima, ndo assiste razdo a reclamante, quanto a
pretensdo vertida na presente reclamacgdo, devendo por esse efeito e ao abrigo do artigo
446°1 do CPC e do artigo 38° do CCJ, sujeitar-se as custas de incidente.

Tudo visto e ponderado;
Decisao:
Acordam os Juizes desta Camara em manter nos precisos termos o despacho reclamado.
Junte certidao da peticdo inicial.
Custas pela reclamante em 1/8.
Registe e notifique.
Lubango, 30 de Novembro de 2023
Os Juizes Desembar gador es

Relator: Domingos Astrigildo Nahanga
1.° Bartolomeu Hangalo

2.° Adjunto: Marta Marques
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