REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL DA RELACAO DO LUBANGO
CAMARA DO CIVEL, ADMINISTRATIVO, FISCAL E ADUANEIRO

ACORDAO

Processo n.%: 011/2024

Relator: Desembargador, Domingos Astrigildo Nahanga
Data do acor dao: 14 de Novembro de 2023

Votagdo: Unanimidade

Meio processual: Apelacéo

Decisdo: Nao conhecimento do objecto do recurso.

Palavr as-chaves. Recurso, Medida disciplinar; Matala, alteracdo do valor da accédo, interesses
imateriais.

Sumario do acordao:

I. A accdo, desde a sua interposicdo até a profericdo da sentenca tramitou sob o valor
atribuido, em Kz. 681.698,70 (seiscentos e oitenta e um mil e seiscentos e noventa e oito e
setenta céntimos), ndo tendo sido impugnado, nos articulados subsequentes, nem alterado na
decisdo recorrida, ficando definitivamente fixado; sem mais se poder sujeitar a qualquer
alteracdo posterior, por forca das disposicdes conjugadas do artigo 315° do CPC e 34° do
Caodigo do Processo de Trabalho (CPT).

II. Denota-se aqui, um desvio ao ritual de actos, apds notificagdo da sentenca. Pois, a
normalidade impunha a prética do acto de interpor recurso, nos casos em que se é parcia ou
totalmente vencido, e ndo vir requerer a alteracdo do valor da acgéo, como o foi. O momento da
atribuicdo do valor da acgdo € o da interposicdo da mesma. O processo ndo chega a ser téo
democrético, a ponto de se sujeitar ao livre arbitrio das partes, nem do juiz, para que nele
pratiquem actos, pondo em causa a seguranca e certeza juridicas; decorrido o momento em que
tal pudesse ocorrer;

[11. O julgador, depois de proferida a sentenca esté inibido de praticar actos, que ndo se
circunscrevam estrictamente a correccdo de erros materiais da sentenca. A limitacdo de poderes
decorre do principio daimparcialidade, que se alcanca nas disposi ¢des contidas nos artigos 666°
e 667° do CPC e nos principios gerais norteadores da accdo da justica g,

V. N&o importa, que natureza tenha acc¢ao; fixado o valor, expressa ou tacitamente, por
vontade das partes, na fase dos articulados e validado por acto ou omissdo do Juiz, no saneador
Ou na sentenca; 0 Mesmo torna-se imutavel. E nisso que esta a certeza e seguranca juridica do
processo, quer quanto as custas, quer quanto ainstancia, para efeitos de recurso.
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Osjuizesda Camarado Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal
da Relagdo, acordam em nome do povo:

WW, solteiro, titular do BL.I. (...), de 28.06.2019, residente no bairro Comercial, na cidade
do Lubango, veio intentar a presente acgdo de Conflito Laboral, contra o XX. (xx), com sede
provisoria a Rua Rainha Ginga, (...), Distrito Urbano do (...), Municipio e Provincia de
Luanda, com registo Comercial n° (...) e numero fiscal (...), representado por XL, na qualidade
de Presidente da Comissdo Executivae XS, Administradora Executiva

A accdo de impugnagdo de medidas disciplinares foi tramitada no Tribunal de Comarca da
Matala e, em fase do saneamento, foi proferida sentenca absolutéria da Requerida, tendo o
autor, inconformado com o decidido, vindo interpor recurso, que deu entrada no Cartério do
Tribunal recorrido em 20 de Junho de 2024, conforme termo aposto em fls. 90.

No entanto, a accdo cuja decisdo se recorre deu entrada em juizo em 13 de Setembro de
2023, e foi atribuido, pelo autor, o valor em Kz. 681.698,70 (seiscentos e oitenta e um mil e
seiscentos e noventa e oito e setenta céntimos), conforme se vé na Peticdo Inicial defls. 30 a 34.
Tal significa que, quer se reporte aLei n° 09 /05, de 17 de Agosto; quer se reporte a actual Lel
das Alcadas (5-A/21, de 5 de Marco), a decisdo a proferir na accdo, nunca seria sindicavel por
meio de recurso, devido ao valor da acgéo.

Notificado da decisdo, veio 0 autor requerer ateracdo do valor da accéo, de Kz.
681.698,70 (seiscentos e oitenta e um mil e seiscentos e noventa e oito e setenta céntimos) para
Kz. 6.160,001,00 (seis milhdes e cento e sessenta mil e um kwanzas (fls. 80, 81 e 82), com
fundamento de que a accdo pretende tutelar interesses imateriais, pretensdo que mereceu o
atendimento do juiz, por despacho defls. 86 e 87.

* * %

Importa antes, atentar para a quest&o cuja a apreciagdo prévia, resulta ex officio dos artigos
701° e 704°, ambos do CPC, depois de ouvida a Recorrida, nos termos do nimero 1/ 22 parte, do
artigo 704° do CPC;

1 A Apelada, ndo foi notificada do despacho de admisséo do recurso, tédo pouco da
subida dos autos,

2. Denota-se aqui, um desvio ao ritual de actos, apds notificagdo da sentenga. Pois, a
normalidade impunha a pratica do acto de interpor recurso, nos casos em que se € parcia ou
totalmente vencido, e ndo vir requerer a alteracéo do valor da acgéo, como o foi.;

3. Incomum, ainda € o acto do juiz em se pronunciar no sentido concordante a peticéo,
dada afase e 0 objecto do pedido;

4. Por alguma razdo, dificil de apreender, o despacho de atendimento do pedido de
ateracdo é de 02 de Julho de 2024. Portanto, posterior a data aposta no requerimento de
interposi¢ao de recurso, de 20 de Junho de 2024; quando pela sucessdo dos actos; ainda que tida
como andmala, dada a situagdo presente; 0 recurso sO seria interposto, apos alteracdo do valor;
j& que, supde-se que o pedido de ateracdo visava acautelar a pretensdo de recorrer. Recurso
este, diga-se, sO admitido, por despacho, no dia 26 de Julho de 2024, depois da ateracdo feita,
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conforme fls. 90 e 105.

* * %

O recurso é um meio de impugnacdo que tem consagracdo no moderno direito processual
e constitucional, de ver-se revista uma decisdo, no sentido da sua alteragdo, por supostamente
estar desconforme, quer com o direito, quer com os factos e/ou andise feita.

Sendo certo que este € um meio ao dispor de quem tendo sido vencido, vé-se
inconformado com o decidido; o exercicio desta faculdade impde a que se observe determinados
pressupostos de validagdo cumulativa Quals sejam: a tempestividade, legitimidade, a
recorribilidade e o valor da accéo; querendo seja a decisdo “desconforme”, reapreciada pelo
tribunal superior. Pois, ndo sendo assim, a sentenca torna-se firme e imutével a partir de certo
momento, sem possibilidade de ulteriores impugnacfes, como refere Fernando Amancio
Ferreira, in Manual dos Recursos em Processo Civil, 8 Ed. Almedina p. 131.

No entanto, no ambito do dever de oficio, decorrente do disposto no artigo 701° do CPC,
as questOes que possam obstar o prosseguimento da instancia devem ser tidas em conta, na
analise preliminar a que o processo é submetido pelo juiz. E sob este juizo que se imp&e ol har
sobre o pressuposto admissibilidade de recurso.

Proferida a decisdo foram emitidos mandados de notificagcdo, tendo o Apelante tido
conhecimento do teor da sentenca em 23 de Agosto de 2023, conforme certiddo de fls. 194. Em
consequéncia, veio requerer ateracdo do valor da acgéo.

A accdo, desde a sua interposicdo até a profericdo da sentencga tramitou sob o referido
valor, ndo tendo sido impugnado, nos articulados subsequentes, nem alterado na decisdo
recorrida.

Ora, tendo sido assim, o valor da accéo ficou definitivamente fixado; sem mais se poder
sujeitar a qualquer alteracéo posterior, por forca das disposicdes conjugadas do artigo 315° do
CPC e 34° do Codigo do Processo de Trabalho (CPT).

Se a parte inconformada, por seu livre arbitrio valorou a accdo em Kz. 681.698,70
(seiscentos e oitenta e um mil e seiscentos e noventa e oito e setenta céntimos) e ndo tendo tal
valor, sido impugnado em momento algum, anterior & decisdo; a sua definitividade para efeitos
de alteracéo ficou fixada, com a prolacéo da sentenca, por efeitos do nimero 3 do artigo 315° do
CPC.

Se a construgdo doutrinaria trazida pelo recorrente, para estear a sua pretensao recursoria,
tendo esta sido corroborada pelo julgador da causa, em despacho de fIs.86 e 87; ndo tem de
todo, desmérito quando visto sob o prisma valores imateriais, aluz do 312° do CPC; todavia, a
defesa da ateracéo do valor da accdo, estd maculada pelo seguinte:

1 O momento da atribuicdo do valor da accdo € o da interposi¢cdo da mesma, como
dispde o numero 1 do artigo 308° do CPC: Na determinacdo do valor da causa, deve atender-se
a0 momento em gque a acgao € proposta;

2. Sendo certo que as partes tém o poder de atribuir a ac¢éo, o valor que corresponda
a0 interesse que se pretende tutelar; porém o processo nédo chega a ser tdo democrético, a ponto
de se sujeitar ao livre arbitrio das partes, nem do juiz, para gue nele pratiquem actos, pondo em
causa a seguranga e certeza juridicas; decorrido o momento em que tal pudesse ocorrer €;
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3. Mesmo que o valor sobre estado de pessoas ou interesses imateriais seja o fixado
pelo artigo 312° do CPC; ainda assim, a sua fixacéo €, e deve ser feita e conhecida no momento
da interposicdo da accdo, por razdes de transparéncia e outros valores da boa prossecucéo do
processo e justa defesa de interesses, sem quai squer surpresas,

4. Ademais, quer se reporte a Lel sobre custas e alcadas, n° 9/05, de 17 de Agosto;
quer se reporte a actual lei n° 5-A/21, de 5 de Marco, a decisio a proferir na accéo, nunca seria
sindicavel por meio de recurso, devido ao facto de o valor da acgdo ser inferior ao do tribunal
recorrido e

5. A tramitacdo dos processos € conhecida pela espécie, valor da accdo e natureza de
interesses; ainda que casuisticamente e na justa medida, possa ocorrer supressdo ou aditamento
de actos, aluz do disposto nos artigos 199° e 266°, todos do CPC.

Se a parte ndo previu 0s prejuizos que resultariam da sua atitude menos cauta, de néo
atribuir o devido valor a acgdo; ndo pode vir pedir a alteracdo do mesmo, depois de proferida a
sentenca, com o pretexto de que a accdo visa a tutela de interesses imateriais, quando lhe era
exigivel prévio conhecimento de tal facto.

Este ndo € o lugar e momento para o pedido de modificagdo do valor da ac¢do. Tao pouco
€, para 0 Juiz exarar despacho de alteracdo, depois de notificada a decisdo e ainda mais, sem
prévio contraditorio.

O julgador, depois de proferida a sentenca esta inibido de praticar actos, que ndo se
circunscrevam estrictamente a correccdo de erros materiais da sentenca. A limitacdo de poderes
decorre do principio daimparcialidade, que se alcanca nas disposi ¢des contidas nos artigos 666°
e 667° do CPC e nos principios gerais horteadores da accdo da justica.

Ainda que por hipétese, a alteragcéo do valor da accdo, apds sentenca, pudesse ser vista,
com algum esfor¢co, como erro material e, por conseguinte, susceptivel de correccéo; ainda
assim, o vaor inicial ter-se-ia por convalidado pelo emudecimento das partes, nos termos do
nimero 1/ 12 parte do artigo 314° do CPC, atento a fase em que se encontrava o processo;

N&o importa, que natureza tenha acgdo; fixado o valor, expressa ou tacitamente, por
vontade das partes, na fase dos articulados e validado por acto ou omissdo do Juiz, no saneador
Ou na sentenca; 0 Mesmo torna-se imutavel. E nisso que esta a certeza e seguranca juridica do
processo, quer quanto as custas, quer quanto a instancia, para efeitos de recurso.

Ademais, qualquer alteracdo do valor da accdo implica o contraditério, por forca das
disposicdes do nimero 1 do artigo 3°, artigo 314° e nimero 1 do artigo 315°, todos do mesmo
Cadigo; o que ndo foi operacionalizado pelo juiz; ja que, ndo foi notificada a parte contraria
paraefeito de alteracdo do valor.

Impde-se a0 juiz, garantir que O processo sgja igualitario e a instancia conheca a
estabilidade, a partir de certafase. Isto é 0 que se espera, € 0 exigivel no processo.

Sendo que o valor da accéo é de conhecimento oficioso, nos termos conjugados do artigo
701°, e 704° do Cdbdigo em referéncia; o presente recurso ndo pode ir adiante, por
inadmissibilidade, decorrente do facto de o valor ser inferior ao da algada do Tribunal recorrido.

Por este efeito, a pretensédo de accionar ainsténcia de recurso, ndo tem aqui, guarida legal.
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Os processos estéo sujeitos a custas, decorrentes da responsabilidade de quem da causa a
accao ou delatira proveito, nos termos combinados do n° 1 do artigo 446° do CPC, e do artigo 1°
Cadigo das Custas Judiciais. No caso, e em sede de recurso, tal responsabilidade deve ser
suportada pelo Apelante.

Tudo visto e ponderado, eis 0 momento de proferir;
DECISAO

Nestes termos e fundamentos, os Juizes desta Camara acordam em ndo conhecer do
objecto do presente recurso, por inadmissibilidade.

Custas pelo Apelante.
Registe e notifique.

Lubango, 14 de Novembro de 2024
Os Juizes Desembar gador es

Relator: Domingos Astrigildo Nahanga
1.° Adjunto: Marilene Camaiti

2.°Adjunto: Lourenco José
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