REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL DA RELACAO DO LUBANGO
CAMARA DO CIVEL, ADMINISTRATIVO, FISCAL E ADUANEIRO

ACORDAO

Processo n.%: 002/2025

Relator: Desembargador, Domingos Astrigildo Nahanga
Data do acor d&o: 27 de Marco de 2025

Votagdo: Unanimidade

Meio processual: Agravo

Decisdo: Nao conhecimento do objecto do recurso.

Palavras-chaves. suspensdo do despedimento, valor da accdo, inadmissibilidade do recurso,
Artigo 29.°daCRA.

Sumério do acordao:

|. Quer nalel anterior (Lei n°9/05, de 17 de Agosto), que fixava o valor da accéo dos
Tribunais de 12 instancia, em Kz. 704.000,00, quer na actual lel n° 5-A/2021, de 5 de
Marco (Lel que altera a lei sobre actualizagéo das algadas), que fixa o valor da
acada dos Tribunais da primeira instancia em Kz. 3.080.000,00, n&o caberia
gualquer guarida ao recurso da Agravante.

I1. O despacho que admite o recurso, usa como pivo, o artigo 29° da CRA, cuja
norma contém um principio farol de salvaguarda do direito do cidad&o de aceder,
com todas as garantias, a justica pronta e efectiva; sendo que a plena realizagao,
implica a aplicagdo e cumprimento sistematizado de todo o direito positivo
concorrente.

I11. O titular da jurisdicdo ndo pode, sob capa do principio da ampla defesa, e acesso
ao direito e aos tribunais, insuflar expectativas juridicas as partes, para além dos
efeitos normais das decisdes proferidas em accoes, nos limites da algada, nos termos
das disposi¢des combinadas do artigo 33° do Cédigo de Processo do Trabalho e no
nimero 1 do artigo 678° do CPC.

Os Juizes da Camara do Civel do Tribunal da Relacdo do Lubango,
reunidos em confer éncia, em nome do Povo acor dam:

| —-RELATORIO:
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No Tribunal de Comarca do Lubango, a Empresa CN, com sede na Provincia
da Huila, cidade do Lubango, Estrada da Mapunda, (...) com NIF (...), matricula
comercial n°(...), notificada do despacho sobre a Providéncia Cautelar Especificada
de Suspenséo do Despedimento Disciplinar, em que € requerente AJ, solteiro nascido
em 18 de Agosto de 1990, natural do Lubango e residente na Centralidade da
Quilemba, utente do telemével n° (...), veio interpor recurso em 21.10.2024,
conforme termo de fls. 226.

O recurso, sendo um mecanismo ao alcance de quem tenha sido vencido, tem
sempre a vocacdo de ver reapreciada a decisdo que se impugna, no sentido de
acomodar a pretensdo inconformada.

O regime das normas € inflexivel, quanto a sua admissibilidade em relacéo ao
valor da accéo, como se depreende nos termos conjugados dos artigos 462° e 67891
e nos artigos 680°, 6851, 687/1 e 690°, todas do CPC.

Todavia, a providéncia cuja decisdo se pretende ver alterada em juizo de
recurso foi valorada na primeira instancia em Kz. 670.098,67 (seiscentos e setenta
mil, noventa e oito kwanzas e sessenta e sete céntimos), conforme se vé na copia da
P.I. de fls. 3 e oposicéo de fls. 44 e ndo tendo sido alterado em momento algum da
lide.

Quer nale anterior (Lel n° 9/05, de 17 de Agosto), que fixava o valor da accéo
dos Tribunais de 12 instancia, em Kz. 704.000,00, quer na actual lei n° 5-A/2021, de
5 de Marco (Lel que altera a lel sobre actualizacéo das alcadas), que fixa o valor
da acada dos Tribunais da primeira instancia em Kz. 3.080.000,00, ndo caberia
gualquer guarida ao recurso da Agravante.

Se 0 Recorrente abriu a insténcia de recurso, atempadamente apos notificagdo
da decisdo; porém, ndo basta ser parte legitima, ou “madrugador” na interposicéo do
recurso. De nada serve o dever de diligéncia que se tenha tido, se a utilidade
econOmica do objecto da accdo ou providéncia, de que se pretende ver acautelado o
direito nainstancia de recurso, couber na alcada do Tribunal Recorrido; ndo sendo a
situacdo coberta nos termos no numero 1 do artigo 475° do CPC, é irrelevante o
valor da accéo.

Os processos, até a profericdo da decisdo com transito em julgado tém um
ritual de actos a seguir ou assim ndo sendo, vém-se viciados.

O titular da jurisdicéo ndo pode, sob capa do principio da ampla defesa, e
acesso ao direito e aos tribunais, insuflar expectativas juridicas as partes, para além
dos efeitos normais das decisOes proferidas em acgdes, nos limites da alcada, nos
termos das disposicdes combinadas do artigo 33° do Cdodigo de Processo do
Trabalho e no nimero 1 do artigo 678° do CPC.

N&o se pode a pretexto da ampla defensoria e acesso ao direito e aos tribunais,
interpretar-se 0 artigo 29° da Constituicdo da Republica de Angola (CRA), a ponto
de torna-lo numa avenida, para aromaria de recursos infindaveis.

As normas processuais, cujo regime disciplina os actos e a intervencéo das
partes principais, incidental e o titular da jurisdicdo, ndo devem ser preteridas,
esgotadas que estiverem as prerrogativas para o efeito.

Entender de forma fragmentada, o principio contido no aludido artigo da CRA
€ desvirtuar 0 cerne da justica, sgja ela adjectiva sgja substantiva. Este principio,
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sempre carecera de concretizacdo casuistica, atento a situacdo; sob pena de, na ansia
de se perseguir a justica material, dar-se azo, a que penda em instancias superiores,
um enfileirado interminédvel de recursos, de todo, inadmissiveis.

Os tribunais de recurso foram pensados para corrigirem na cadeia e ordem em
gue estdo inseridas, as decisdes das instancias anteriores, atento, antes, a observancia
estricta do direito adjectivo.

Se as partes, podendo ser-lhes assacados os efeitos por ndo cumprimento das
normas processuais, no ambito do seu livre arbitrio, ja ao titular da jurisdicéo
impende o dever legal do cumprimento escrupuloso; ndo importando o livre juizo
subjectivo que tenha; tal como impde as normas previstas no niumero 2 do artigo 8° e
2 e 3 do artigo 9°, todos do CC, aque 0 juiz esta adstrito.

O despacho de fls. 229, que admite o recurso, usa como pivo, o artigo 29° da
CRA, cuja norma contém um principio farol de salvaguarda do direito do cidaddo de
aceder, com todas as garantias, a justica pronta e efectiva; sendo que a plena
realizagdo, implica a aplicagdo e cumprimento sistematizado de todo o direito
positivo concorrente.

Se por hipotese, havia algum escape para este salto, isto deveria ser
atempadamente acautelado, pelas partes, querendo, nos articulados, fase em que lhes
€ permitido ou pelo juiz, na sentenca, respectivamente, ao abrigo dos artigos 315° e
318° do CPC. N&o sendo assim; € um esforgo inglorio admitir o recurso.

N&o basta, por si sO, a boa intencéo de realizar ajustica, se esta ndo se fundar
na correccao processua e nos limites ex officio do julgador. E mais, depois de
prolatada a decis&o, que pde termo a acgéo.

As partes quando pleiteiam em juizo tém em conta a seguranca e a certeza
juridica, a definitividade dos actos e o esgotamento do poder do juiz da causa.

Dito doutra forma, a forga e os efeitos dos actos ou omissdes processuais, Nao
podem estar a mercé dos sujeitos processuais, hdo estando sob umbrella dos artigos
264°2 e 266° do CPC ou 29° da CRA. De resto, das anotagOes feitas ao artigo 29° da
CRA, pelos Professores Doutores Raul Carlos Vasgues Aralljo e Elisa Rangel Munes
in CONSTITUICAO DA REPUBLICA DE ANGOLA, Anotada, Tomo |, 2014, p.
274 e 275 e verso, ndo resulta qualquer entendimento diferente do aqui vertido.

Por todas as razfes que antecedem, a pretensdo da Recorrente € por esta via
naufraga, por inadmissibilidade, decorrente de um vicio precedente, qual sga, a
insuficiéncia do valor da accéo, por forca das disposicées combinadas do nimero 1
do artigo 678° do CPC e nimero 1 do artigo 2°daLei n°5-A/21, de 5 de Marco.

Os processos estéo sujeitos a custas, decorrentes da responsabilidade de quem
da causa a accéo ou delatira proveito, por forca das disposi¢des conjugadas do n° 1
do artigo 446° do CPC, e do artigo 1° do Codigo das Custas Judiciais. No caso e, em
sede de recurso, tal responsabilidade deve ser ombreada pela Agravante, nos termos
do artigo 446° n°1/12 parte do CPC.

Assim, com os fundamentos acima expendidos, eis 0 momento de
proferir;

|1- DECISAO:

Nestes termos, os Juizes desta Céamara acordam, em ndo conhecer o
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objecto do presente recurso, por inadmissibilidade.
Custas pela Agravante.
Registe e notifique.
Lubango, 27 de Margo de 2025
Os Juizes Desembar gador es
Relator: Domingos Astrigildo Nahanga

1.° Adjunto: Marilene Camate

2.° Adjunto: Lourenco Jose
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