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Sumario do acordao

I. O reconhecimento da unido de facto para efeitos patrimoniais visa evitar que hga
locupletamento ou empobrecimento de quem tendo estado numa relagdo n&o
reconhecivel plenamente, nos termos do nimero 1 do artigo 113° do CF, tenha
contribuido de alguma forma, para a formacdo do patrimonio detido pelos
companheiros. Pois, € este 0 elemento que serve de ancora ao atendimento da uni&o
para este efeito.

I1. O de cujus era o sustento da familia, constituida por efeito do casamento candnico,
em que a vilva é a Apelante. E porque o falecido provia a familia com a renda do
trabalho; este € um bem comum, para efeitos de transmissibilidade de qualquer
direito, decorrente da percepcdo do mesmo; sabendo-se, pois, que as contribuicbes
prestadas eram deduzidas deste fruto, pertenca e patriménio comum, entre de cujus e
avilva, na convicgdo Biblica, de gue com o matrimonio 0os conjuges se tornam uma
SO carne.
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[11. O direito a assisténcia impde-se ao Estado, a favor de quem o reivindique, ndo
havendo oposicdo relevante; pois, visa proteger pessoas com insuficiéncias
econdmicas. Se o0 direito desconsiderar este facto, para ndo atribuir o direito a
sobrevivéncia da Recorrente, porque alegadamente sO transmissivel no casamento
civil; jaajustica, ndo pode enveredar pela mesma “miopice’.

* % %

Os Juizes da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro, do
Tribunal da Relagéo do L ubango, acordam em nome do Povo:

l. RELATORIO.

Na sala da Familia do Tribunal de Comarca do Lubango, JC, solteira, nascida
em 17 de Fevereiro de 1980, natural do Lubango, Provincia da Huila, residente no
municipio da Chibia, provincia da Huila; em ac¢do de Reconhecimento de Unido de
Facto por Morte, contra os filhos comuns: AK, JK, ACK, FK, JEK, HK, DK; edo
falecido companheiro: FNK, EK, VK e FPK; sendo os requeridos menores,
representados pelo curador especia o Sr. FPC; pedindo sgja a unido de facto
atendida para efeitos de inscricao no Instituto Nacional de Seguranca Socia e que
sgjaisentada de pagamentos de custas judiciais, por ser desempregada.

Para o efeito aduziu os seguintes fundamentos:

Que a unido de facto havida com o de cujus INK, por vinte e trés (23) anos,
conforme certiddo de casamento religioso; gerou 7 filhos, e o de cujus teve mais
quatro (4) filhos devidamente registados, e que ela Requerente, se encontra
desempregada, passando por imensas dificuldades financeiras, tanto para o0 seu
sustento, bem como do seu agregado familiar; necessitando assim, de ser inscrita no
INSS (Instituto Nacional de Seguranca Social), como pensionista, para beneficiar da
pensdo de sobrevivéncia.

Os Requeridos devidamente citados a fls. 37 e 40, ndo apresentaram oposi ¢ao,
guanto aos factos contidos na Peticdo Inicial.

Finda a fase dos articulados teve lugar a conferéncia de interessados e audicéo
do conselho de familia e posteriormente proferido o Saneador Sentenca que julgou
Improcedente, porque n&o provada a presente acgdo e, em consequéncia, desatendeu
0 pedido com o fundamento de ndo se ter verificado um dos pressupostos,
singularidade.
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Notificadas as partes da decisdo de fls. 60 a 71, a Requerente inconformada
interpds recurso de apelacdo, admitido como o préprio, com subida imediata e com
efeito suspensivo (fls. 78).

Entregues os autos a esta instancia, foi proferido despacho ordenando areviséo
dos autos e de seguida a notificagéo da parte recorrente para alegar (fls.91).

Feita a revisdo para os termos da accdo, veio a Apelante juntar as suas
alegacoes (fls. 97 a101), com as seguintes conclusoes:

1. O Tribunal a quo, n&o se pronunciou sobre o pedido que lhe foi formulado
pela Apelante, negando assim de certa medida a tutela efectiva e
jurisdicional e 0 acesso aos Tribunais;

2. Enquanto direito consagrado na Constituicdo da Republica de Angola, na
medida em que, a Apelante solicita 0 atendimento para efeitos patrimonias
da uni&o de facto e todos os efeitos legais de tal atendimento;

3. A sentenca recorrida deve ser revogada por néo se pronunciar sobre o pedido
gue lhe foi formulado e atendida a unido de facto a favor da Apelante,
essencialmente paraainscricéo no INSS;

Proferido despacho nos termos do artigo 701° do CPC, foi recebido o recurso
como sendo o préprio, com efeito e regime de subida atribuidos (fls. 103).

Notificados os Apelados, ndo juntaram as contra-alegagcoes.

Aberto o termo de vista ao M°F°, este veio promover, com os fundamentos
elencados de fls. 110-115, aimprocedéncia do presente recurso.

Posto isso, seguiram-se 0s Vvistos legais sucessivos aos Juizes Adjuntos (fls. 116
e 116 verso.

[I.OBJECTO DO RECURSO
Face as conclusdes apresentadas pelo Apelante, que delimitam o objecto do
recurso, para além das excepgbes de conhecimento oficioso, que decorrem do

disposto nos artigos 660° n° 2, 664°, 684° n° 3 e 690 n°l1, todos do Cdodigo de
Processo Civil; emerge como questédo a apreciar e decidir em sede do presente
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recurso a seguinte:

1. A Unido de facto havida entre a Recorrente e o falecido € atendivel, para
efeitos patrimoniais?

2. Haomissdo de pronuncia do Tribunal em relacéo ao pedido formulado?

* % %

1. FUNDAMENTO DE FACTO

Do rol da matéria de facto, em que assenta a decisao recorrida extrai-se como
fundamentos os seguintes:

1. A requerente nasceu em 17 de Fevereiro de 1980, na cidade do L ubango;

2. O alegado companheiro da Requerente INK nasceu em 16 de Abril de 1975
e faleceu no dia 13 de Fevereiro de 2021 (fls.814);

3. A Reguerente e o falecido companheiro viveram como marido e mulher de
1998 a 13 de Fevereiro de 2021,

4. Daunido de facto nasceram 7 filhos requeridos nos autos;

5. Paraaém da Requerente, o falecido também viveu com outra mulher desde
2006 até 13 de Fevereiro de 2021, sendo reconhecida como tal pelos
parentes e darelacdo nascido 4 filhos (fls. 15-18);

V. APRECIANDO.

Fixando-se nos factos carreados nos autos, importa responder as questdes,
objecto do recurso:

1. A Unido de facto havida entre a Recorrente e o falecido € atendivel, para
efeitos patrimoniais?

Antes, impde-se olhar para a natureza da questéo a regular, passando pela sua
caracterizacao.
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A situacéo desencadeante da accdo, emerge da relacdo matrimonial mantida
pela Apelante e o falecido, desde 1998 até 13 de Fevereiro de 2021, de forma
continua e inseparavel; tendo da mesmasido gerados 7 filhos.

A unido tendo terminado por morte do companheiro é dos seus efeitos, em
relacdo a companheira sobreviva e Requerente que se circunscreve 0 objecto da
accao.

A relacdo, por ter sido constituida sob a livre vontade entre Apelante e o de
cujus, de juntos partilharem a vida em comum de marido e mulher, para formarem
familia e submeterem-se aos deveres de assisténcia mitua; para além da longevidade
e persisténcia na comunh&o de leito e economia; foi sempre reputada nos moldes em
gue é visto o casamento, ha comunidade em que estavam inseridos.

Acresce o facto de, arelacéo ter sido constituida, na forma de casamento, em
27 de Abril de 1998, com a celebracdo do matrimonio na Igreja Catdlica, Paréquia
S0 Pedro, no municipio da Chibia, Provincia da Huila, aluz do Direito Candnico.

O recurso da Apelante funda-se no facto de ter a accdo improcedida, por
decisdo do Tribunal a quo, de fls. 60 a 71, com a invocagdo, em sintese, da
inexisténcia do pressuposto singularidade; quando 0 que se requereu € O
reconhecimento da uni&o, para efeitos patrimoniais e inscri¢ao no Instituto Nacional
de Seguranca Social (INSS), a fim de satisfazer as necessidades de assisténcia aos
filhos e sua sobrevivéncia, através da atribuicdo da qualidade de segurado no
Instituto.

Da sentenca recorrida, a fls. 67, paragrafo 4, extrai-se: “Pelo exposto, este
Tribunal ndo da como preenchido o ultimo pressuposto legal, para o reconhecimento
da unido de facto vivida entre a senhora JC e o senhor 1K, singularidade’ (italico
NOSS0.)

Sendo certo que, a auséncia da singularidade ou de qualquer outro pressuposto
da unido, a luz do nimero 1 do artigo 113° do CF é o fundamento para 0 né&o
reconhecimento; convém, no entanto, sublinhar que no presente caso, a requerente
nao formula pedido de reconhecimento da uni&o, para efeitos plenos, tal como visa,
no geral, o Instituto da Uni&o de Facto, como bem se extrai no pedido e artigo 4° da
Peticdo Inicia, fls. 3 a 6: “ Entretanto, no caso concreto, apesar da convivéncia de
ambos preencher os requisitos temporais e a capacidade marital, a singularidade é
colocada em questdo, mas ainda assim, considerando o tempo de vivéncia marital
entre a Requerente e o0 de cujus, nos termos da lei, a unido pode ser atendida para
efeitos patrimoniais, em absoluto para a inscricao da Requerente no sistema do INSS
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(Instituto de Seguranca Social)

Diante destes factos € de todo forgoso que o tribunal a quo se tenha
embrenhado em discutir 0s pressupostos para o reconhecimento de uma uniéo plena,
guando a pretensdo da Requerente sdo os efeitos patrimoniais.

O reconhecimento da unido de facto para efeitos patrimoniais visa evitar que
haja locupletamento ou empobrecimento de quem tendo estado numa relagdo néo
reconhecivel plenamente, nos termos do numero 1 do artigo 113° do CF, tenha
contribuido de alguma forma, para a formacdo do patrimonio detido pelos
companheiros. Pois, é este 0 elemento que serve de ancora ao atendimento da unido
para este efeito.

Dito doutro modo, na peticdo do reconhecimento da uni&o de facto, visando
efeltos patrimoniais, 0 cerne da questdo sdo 0s bens e/ou direitos constituidos na
pendéncia da relagdo. Sendo que, a questdo ha decidir, nestes casos passa por saber
sobre: existéncia de bens, a sua constituicdo, forma, localizacéo e o grau e espécie de
comparticipacdo, na suaformacgdo, para se aferir o grau de pertenca do reivindicante
na compropriedade, porque o direito a definir tem implicactes na esfera patrimonial
de cada um.

Sobre estas questfes a sentenca passou ao lado, para se ocupar extensamente
aos pressupostos da unido de facto com efeitos plenos, fazendo uma mindscula
referénciaalel o que regimenta o subsidio de sobrevivéncia, para depois decidir, pelo
n&o reconhecimento, com o seguinte suporte de fls. 70, Ultimo paragrafo e fls. 71:

“ E reconhecido a qualidade de pessoas em unido de facto as pessoas (homem
e mulher) cuja vivéncia marital sgja reconhecida por mituo acordo e também pela
via judicial. N&o sendo tal reconhecimento operado, ou sgja, nao sendo o homem ou
a mulher reconhecidos como pessoa em unido de facto com a pessoa falecida, e
vistos que, os direitos e beneficios do conjuge ou companheiro sobrevivo sao
recebidos em razao do que sgja atribuido ao requerente o direito a que se arroga.

Pelo que ndo poderd a requerente JC vincular-se a proteccdo Social
Obrigatéria na condicdo de dependente do segurado, pelo facto de ndo ter sido
reconhecida como pessoa em unidao de facto com o malogrado INK, com a
consequente impossibilidade de adquirir no decurso da relacdo fortuita os direitos,
beneficios e regalias que 0 seu pretenso companheiro em vida teve direito enquanto
segurado do Instituto Nacional de Seguranca Social (itélico nosso.)
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Posterior ao matrimoénio religioso, o de cujus estabeleceu mais uma relagéo
marital, facto em que se apega a decisdo impugnada; todavia, esta poderia ser
impedimento, quando muito, para a validagdo de uma relacéo constituida antes, s no
periodo concorrente. E aqui pode-se depreender que a relagdo que o de cujus
manteve com outra mulher, por tudo acima expendido; ndo chega a “ensombrar” o
casamento Candnico, por mais factualizacdo que aquela tenhatido, no meio.

Ainda que, ao pé dale (artigo 113°/1 do CF) se retire a enunciacéo de que a
unido de facto s pode ser reconhecida, nas situagdes de singularidade, perduracdo
no tempo superior a 3 anos e capacidade matrimonial; seria, de todo, uma justica
imponderada, diante da situagdo em concreto, desatender a pretensdo da requerente
vilva, pelo seguinte:

a) As duas relagdes, mesmo tendo coexistido, tal facto ndo € impeditivo
para que se revindique validamente a pretensdo em relagdo ao
patriménio ou outros direitos adquiridos na pendéncia da relacéo, por
guem se acha no direito; ja que o invocado pressuposto singularidade
ndo é agui convocado; considerando o facto de que este tipo de relacéo
pode produzir os efeitos restritos previstos na segunda parte do niUmero
2 do artigo 113°, de resto; o que € reiterado por Maria do Carmo
Medina, in DIREITO DA FAMILIA, Coleccdao da Faculdade de
Direito UAN, 2001, p. 283.

b) Na ponderacdo de interesses, tem que se olhar para a controvérsia
instalada, a existéncia do conflito e o prejuizo potencial ou efectivo, dai
resultante para as partes, terceiros e/ou Estado, pois:

I No presente caso, hdo ha nem controveérsia e t&o pouco conflito
entre pessoas, dai a auséncia de qualquer oposic¢ao dos requeridos,

I. N&o se verifica qualquer situagdo potencial ou efectivamente
causadora de prejuizos, para as partes, que por hipotese poderiam
desaconselhar o atendimento da unido havida, para os efeitos
pretendidos;

ii. Negar-se a Apelante o direito a uma digna sobrevivéncia na
viuvez, com 0 ndo atendimento da relagéo havida; tendo ela, se
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mantido fiel, durante 23 anos consecutivos de casamento,
cumprindo com o ditame consagrado no Can. 1141,
que

impde que: “o matrimonio Unico e consumado ndo pode ser
dissolvido por nenhum poder humano, nem por outra causa que
nao a morte’ ; € uma va tentativa de impedir a justica do caso.

c¢) O matrimonio da Recorrente ocorreu em 1998, de acordo com as leis
Candnicas. Embora a accdo, cuja decisdo se impugna, ndo tenha por
objecto o reconhecimento geral da Unido de facto e, sm o seu efeito
patrimonial. No entanto, ndo € despiciendo dar nota que, ho ambito do
casamento Candnico Concordatério e, a luz do Decreto Executivo n°
510/21, 11 de Outubro, a este casamento, embora anterior, era
potencialmente reconhecivel efeitos civis, nas condicbes previstas no
artigo 18° do mesmo diploma. Todavia, sendo este facto lateral ao
objecto do recurso e da nossa apreciacdo; ndo deixa, no entanto, de
sinalizar a atencéo, que teria, em condicdes normais €;

d) O desembolso do subsidio de sobrevivéncia, a que o Estado faz, no
ambito da contraprestagdo, ndo resulta qualquer prejuizo e tédo s6 a
colocacdo do segurado ou seus dependentes, em caso de morte daquele,
na situagdo em que estariam minimamente, se inexistisse a causa
desencadeante.

O Tribunal recorrido ao ndo reconhecer a unido de facto, que persistiu por 23
anos, em que os companheiros contrairam casamento canonico, impediria a
Recorrente aceder ao subsidio de sobrevivéncia pelo estado de viuvez.

2. Ha omissdo de pronuncia do Tribunal em relacéo ao pedido formulado?

A Apelante velo alegar que tendo requerido a accéo de reconhecimento da
unido de facto, para efeitos patrimoniais, visando inscrever-se no INSS, houve, no
entanto, omissdo de pronuncia do Tribunal, em relacéo a pretensio colocada.

Dispbe o artigo 660° do CPC, no seu nimero 2: “O juiz tem o dever de resolver
todas as questbes que as partes tenham submetido a sua apreciacdo, exceptuadas
aquelas, cuja decisdo estegja prejudicada pela solugdo dada a outras. Nao pode
ocupar-se sendo das questdes suscitadas pelas partes, salvo se a lei |he permitir ou
impuser o conhecimento oficioso de outras’.
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Deste comando resulta que o juiz ndo deve omitir a sua posicao em relacdo as
guestdes a decidir.

Diante da abordagem feita na sentenca, se ndo resulta omissdo total de
pronancia, verifica-se auséncia de um firmamento em relacdo ao aspecto fulcral, que
decorre de um vicio, nainterpretacéo do problema.

N&o se pode dizer que o facto de se ter abordado os pressupostos da unido de
facto, tem-se por efeito disso resolvido o pedido em relagéo aos efeitos pretendidos.
A 22 parte do nimero 2 do referido artigo 660° do CPC, nem chega para amparar a
posicdo do juiz, se, se pretendesse invocar a prejudicialidade; ja que o direito que se
pretende, nada tem aver com o reconhecimento pleno da uni&o de facto.

O subsidio de sobrevivéncia € um bem futuro ou presente, dependendo do
momento de formagado ou usufruto efectivo. Este subsidio resulta das contribuicbes
fruto da remuneracdo do trabalho ou servico prestado. E a remuneragéo,
independente do tipo de relacdo ou regime econdmico, desde que efectivamente
exista, pode ser visto como um bem partilhavel pelos conjuges ou companheiros, em
comunhdo de mesa, dado o fim econdmico a que esta vocacionado. Alias, isso para
além de depreender-se dos artigos 43°, 45° e 46° do CF, decorre também de um dever
de solidariedade natural dos unidos em matrimonio ou unido de facto. Se ao salario
pode ser computado os abonos de familia, pagos pela entidade empregadora, tal
espelha bem a transmissibilidade dos direitos dali decorrentes, a quem se julgue no
direito.

Assim visto, eis a questdo emergente:

O que mais repugnaria a justica do presente caso? Reconhecer ou ndo a
Recorrente o direito a percepcdo do subsidio, por falecimento do companheiro?

Osfactos e alel devem ser interpretados na justa medida que se impde ao caso.

A Apelante ndo pede o reconhecimento pleno da unido de facto. Delimita o
objecto do pedido e efeitos, tdo sO a inscricdo no INSS e percepcdo do subsidio de
sobrevivéncia na viuvez, por efeito do falecimento do companheiro.

Embora a inscricio como segurado no INSS, decorra dos pressupostos
previstos no Decreto Presidencial n°® 227/18, de 27 de Setembro; o certo € que, tendo
sido o marido, em vida, 0 suporte financeiro e econdmico da familia fundada no
matrimonio religioso; todos os seus ganhos de natureza onerosa, pressupondo
sacrificio comum dos companheiros devem ser partilhados por quem, fez o percurso
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em comunhao de vida com o falecido, durante 23 anos, se néo vejamos.

a) As contribuicdes para Instituto Nacional de Seguranga Social (INSS) né&o
sd0 mais, do que aforros valorizados no tempo e feitos com caracter
obrigatorio pelo prestador de servico ou trabalho e a entidade beneficiéria,
para num momento posterior de invalidez, incapacidade fisica do
contribuinte ou morte do mesmo, servir de amparo financeiro préprio ou de
Seus dependentes,

b) Sendo que, as contribuigdes sdo deduzidas da remuneragdo auferida em
cada més, pelo prestador de trabalho intelectual ou bracal; tal prestacéo
representa um sacrificio anterior na renda comum da familia; razéo porque
os beneficios dai decorrentes, possam ser auferidos pela companheira
sobreviva;

c) O direito da Recorrente justifica-se também pelo facto de inexistir,
qualquer oposicdo vaida e relevante; ndo podendo, pois, “morrer solteiro”,
o direito a prestacéo do subsidio, cuja vocagdo € suprir minimamente as
caréncias sobrevenientes a morte, de quem era o sustento da familia.

O matrimonio celebrado a luz das escrituras sagradas € indestrutivel. Estaé a
crenca viva de guem sendo crente exercita a fé. Pelo temor reverencial das escrituras
sagradas ninguém ousa afrontar a sacralidade da unido instituida por quem, se tem
por superior, independente da designacdo que se lhe dé, independente da religido ou
confissdo religiosa que professe.

Na visdo cristd que guiou os conjuges, havendo perdéo, pouco importa as
infidelidades que o marido tenha cometido em vida. Dai que, quem se manteve fiel as
juras matrimoniais, ndo pode ser-lhe imposto uma consequéncia de que néo lhe é
imputavel, estando de boa fé.

Embora o matriménio tenha ocorrido numa atura em que o casamento
Catdlico ja ndo tinha validade juridica, para efeitos civis, por forca da laicidade do
Estado angolano; n&o € de ignorar a carga mora que o matrimonio religioso, com 0s
valores que lhe estdo associados, sempre exerceu na sociedade, em toda sua
dimensdo cultural, psicossociolgica, moral e antropolgica.

Ademais, ndo € inoportuno referir que o Estado angolano, mantendo-se, laico
por forca do principio constitucional do artigo 10°, retornou, no entanto, a dignificar
0 matrimonio Canonico, a luz do Acordo-Quadro havido com a Santa Sé, aprovado
pelo Decreto Presidencial n° 302/19, de 21 de Outubro, repristinando a validade civil
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do referido casamento.

Embora, a referida validade, ndo releve para este caso, pelo facto de ndo ser
objecto do presente recurso e acrescido o limite imposto ao julgador, por forca do
nimero 2 do artigo 713°. do CPC; ainda assm, o facto de a validade ter sido
estendida inclusive aos casamentos Canénicos Pré-Concordatérios, a luz do artigo
18° do seu Regulamento; tal facto daria azo a que, este matrimonio, anterior ao
Acordo, pudesse ser vaidado mediante transcricdo; inexistindo quaisquer
pressupostos contra; ja que a unido de facto oponente e posterior ndo tinha sido até
entdo reconhecida. SO nos permitimos dar este salto, para equacionar ajustica que se
impde.

Estd comprovado, que o de cujus era o sustento da familia, constituida por
efeito do casamento candnico, em que a vilva € a Apelante. E porque o falecido
provia a familia com a renda do trabalho; este € um bem comum, para efeitos de
transmissibilidade de qualquer direito, decorrente da percepcéo do mesmo; sabendo-
Se, pois, que as contribuicbes prestadas eram deduzidas deste fruto, pertenca e
patrimonio comum, entre de cujus e a vilva, na convic¢do Biblica, de que com o
matrimonio os cdnjuges se tornam uma so carne.

O direito a assisténcia impde-se ao Estado, a favor de quem o reivindique, ndo
havendo oposicdo relevante; pois, visa proteger pessoas com insuficiéncias
econOmicas. Se o direito desconsiderar este facto, para ndo atribuir o direito a
sobrevivéncia da Recorrente, porque alegadamente sd transmissivel no casamento
civil; jaajustica, ndo pode enveredar pela mesma“miopice’.

Diante dos factos, valores sociais e morais associados ao relacionamento
matrimonial havido, a justica ndo pode negar-se a olhar para estas evidéncias e néo
Ihe atribuir os efeitos de que se reclamam.

Na situacdo presente € atendivel a unido de facto para efeitos patrimoniais em
relacdo ao subsidio de que se pretende beneficiar. Se ndo para evitar o
enriquecimento ilicito; sera para impedir o empobrecimento da Requerente; pois, 0
direito visado, ndo deixa de ter tutela do INSS, observadas que estiverem as
condicdes, em que € atribuivel o subsidio ao companheiro sobrevivo.

Os processos estdo sujeitos a custas, decorrentes da responsabilidade de quem
da causa a accdo ou delatira proveito, nos termos combinados do n° 1 do artigo 446°
do CPC, e do artigo 1° Cadigo das Custas Judiciais.
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No caso, em sede de recurso, tal responsabilidade imputar-se-ia a Apelante,
todavia, assim ndo serd, pelo beneficio de isencdo por custas, concedido atento a
situacdo de caréncias em gue a mesma se encontra.

Tudo visto e ponderado, eis 0 momento de proferir;
V. DECISAO

Nestes termos e fundamentos expendidos, os Juizes desta Camara acordam
em dar provimento a0 presente recurso e, em consequéncia, revogam a sentenca
recorrida e reconhecem a unido de facto por morte, para efeitos patrimoniais.

Sem Custas.
Registe e notifique.

Lubango, 03 de Abril de 2025

Os Juizes Desembar gador es
Relator: Domingos Astrigildo Nahanga
1.° Adjunto: Marilene Camati

2.° Adjunto: Lourenco José
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